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Konzernlagebericht

Der Konzern im Uberblick

Organisatorische und rechtliche Struktur

Die organisatorische und rechtliche Struktur des Konzerns Landesbank Berlin (Konzern) im

Konzernverbund stellte sich zum 31. Dezember 2012 wie folgt dar:

Regionalverbandsgesellschaft der S-Finanzgruppe mbH

Komplementérin

Erwerbsgesellschaft der S-Finanzgruppe mbH & Co. KG

Komplementarin
Beteiligungsgesellschaft der S-Finanzgruppe mbH & Co. KG 89,37 %
10,63 %
Landesbank Berlin Holding AG
100 %
Berliner Sparkasse Landesbank Berlin AG
100 % 100 % 66,67 % 75 % -1 Aktie
Berlin Hyp AG S-Servicepartner S-Kreditpartner netbank AG LBB-INVEST [ !
GmbH GmbH GmbH

Die Landesbank Berlin Holding AG (Holding) ist die Muttergesellschaft des Konzerns
Landesbank Berlin mit Sitz in Berlin. Sie ist eine Finanzholding-Gesellschaft im Sinne des
Kreditwesengesetzes (KWG) und zu 100 % an der Landesbank Berlin AG (LBB) und der
Kapitalanlagegesellschaft Landesbank Berlin Investment GmbH (LBB-INVEST) beteiligt.
Hauptaktionarin der Holding ist die Erwerbsgesellschaft der S-Finanzgruppe mbH & Co.
KG (S-Erwerbsgesellschaft) mit einer Anteilsquote von 89,37 %. Sie ist Komplementarin
der Beteiligungsgesellschaft der S-Finanzgruppe mbH & Co. KG (S-Beteiligungsgesell-
schaft), die 10,63 % der Anteile halt. In ihrer Funktion als Komplementérin der
S-Erwerbsgesellschaft tbernimmt die Regionalverbandsgesellschaft der S-Finanzgruppe
mbH (RVG) die Geschéftsfilhrung sowohl fir die S-Erwerbsgesellschaft als auch fur die

S-Beteiligungsgesellschaft. Der auf der auRerordentlichen Hauptversammlung der
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Landesbank Berlin Holding AG am 25. April 2012 gefasste Beschluss zur Ubertragung
der Aktien der Minderheitsaktiondre auf den Hauptaktionar, die S-Erwerbsgesellschaft,
wurde am 1. August 2012 in das Handelsregister eingetragen. Damit ist der Beschluss
rechtswirksam und die Aktien der Minderheitsaktionare sind auf den Hauptaktionar
Ubergegangen. Die Sparkassen-Finanzgruppe wurde damit Alleineigentimer der
Holding. Die Borsennotierung der Aktien der Holding wurde mit Ablauf des 2. August
2012 eingestellt.

Die LBB ist ein 100-prozentiges Tochterunternehmen der Holding. Sie ist eine nicht
bdrsennotierte Aktiengesellschaft und ein Kreditinstitut im Sinne des KWG. Die LBB ist
Tragerin der Berliner Sparkasse (8 3 Abs. 2 des Berliner Sparkassengesetzes) und un-
terhalt derzeit noch Niederlassungen in London und Luxemburg, die im Zuge der noch
starkeren Konzentration auf das kundenbezogene Geschéft in den Jahren 2013 bezie-
hungsweise 2014 geschlossen werden sollen. Die Berliner Sparkasse ist eine offentlich-
rechtliche Sparkasse in der Rechtsform einer teilrechtsfahigen Anstalt des offentlichen
Rechts (8§ 3 Abs. 1 Berliner Sparkassengesetz) und wird als Zweigniederlassung der LBB

geflhrt.

Die LBB halt wichtige strategische Beteiligungen des Konzerns wie die Berlin-
Hannoversche Hypothekenbank AG (Berlin Hyp), die S-Servicepartner GmbH (vormals
BankenService GmbH Unternehmensgruppe Landesbank Berlin) und die S-Kredit-
partner GmbH (SKP). Die LBB hat mit der Berlin Hyp einen Beherrschungsvertrag im
Sinne von § 291 Abs. 1 Satz 1 AktG abgeschlossen, der mit der Eintragung in das Han-
delsregister der Berlin Hyp am 12. September 2012 wirksam wurde. Dariber hinaus wur-
de zwischen der LBB und der S-Servicepartner GmbH ein Gewinnabflhrungsvertrag ge-
schlossen; die Eintragung in das Handelsregister erfolgte am 3. Dezember 2012.

Im Zuge der Neuordnung der Geschéftsaktivitaten haben die Sparkassen als Eigentimer

von LBB und DekaBank unter Einbindung beider Hauser eine Empfehlung fir die kinftige

Ausrichtung erarbeitet. Danach sollen inhaltliche Uberschneidungen von LBB und DekaBank

abgebaut und die Starken beider Hauser noch besser fur die Sparkassen und deren Kunden

nutzbar gemacht werden. Die Empfehlung beinhaltet folgendes Zielbild:

Die LBB soll sich als Berliner Sparkasse auf das Kerngeschéft der Privat- und Firmen-
kundenbetreuung sowie auf die lokale gewerbliche Immobilienfinanzierung in der Region
Berlin-Brandenburg konzentrieren. Zudem soll sie als wichtiger Verbundpartner ihr Know-

how weiterhin den Sparkassen zur Verfligung stellen und ihre Leistungen bei Bedarf
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ausbauen. Zur Berliner Sparkasse sollen unter anderem die Tochterunternehmen
S-Kreditpartner GmbH und S-Servicepartner GmbH, die netbank AG sowie der Direkt-

BankService gehoren.

o Die Berlin Hyp, in der das Uberregionale gewerbliche Immobilienfinanzierungsgeschaft
des LBB-Konzerns konzentriert wird, soll sich als eigenstdndige Immobilienfinanzie-

rungsbank der Sparkassen positionieren.

e Das kundenbezogene Kapitalmarktgeschéft soll zusammen mit der LBB-INVEST ein

bedeutender Teil der Wertpapierhaus-Strategie der DekaBank werden.

Im Verlauf des Jahres 2013 sollen in den Gremien der Eigentimer, der LBB und der
DekaBank die entsprechenden Beschliisse gefasst werden. Bis zur Umsetzung der hieraus
gegebenenfalls resultierenden Planungen bleibt der Konzern in seiner bisherigen Struktur

bestehen.

Die LBB ist in vier strategische Geschaftsfelder, das Segment Refinanzierung und Zinsma-
nagement, die Servicefunktionen Corporate Center und Marktfolge gegliedert. Die strategi-
schen Geschaftsfelder bestehen aus dem Geschaft mit privaten Kunden und Firmenkunden
sowie dem Immobilienfinanzierungs- und dem Kapitalmarktgeschaft. Im Segment Refinan-
zierung und Zinsmanagement wird die zentrale Steuerung der Refinanzierung und des
Bankbuchs abgebildet. Die Corporate Center umfassen unter anderem die Bereiche Infra-
struktur, Risiko und Controlling, Personal, Unternehmensentwicklung und Recht, Revision
und Finanzen. Die Marktfolge beinhaltet die Backoffice-Dienstleistungen der
S-Servicepartner GmbH und der Kreditbereiche der LBB. Das Geschéft mit Immobilienfinan-
zierungen der LBB und der Berlin Hyp wird, soweit rechtlich méglich, tber das institutsiuber-
greifende Geschaftsfeld gesteuert.

Landesbank Berlin

Private Kunden Firmenkunden Immobilienfinanzierung | Kapitalmarktgeschaft

Refinanzierung und Zinsmanagement

Corporate Center / Marktfolge

Die Mitarbeiterkapazitdt im Konsolidierungskreis des Konzerns Landesbank Berlin lag mit
5.699 am 31. Dezember 2012 unter dem Vorjahreswert. Der Anteil der weiblichen Beschéf-
tigten betrug 61,1 % der Gesamtbelegschaft. Die Fluktuationsquote war mit insgesamt 4,8 %

beziehungsweise um Altersaustritte bereinigt mit 1,8 % unverandert gering.
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Die LBB ist einer der grof3ten Ausbildungsbetriebe in Berlin mit vielfaltigen Mdglichkeiten fur
Schulabganger und Hochschulabsolventen. MaRnahmen zur Mitarbeiterqualifizierung wie die
Programme zur Entwicklung von Fuhrungskréften und das Fachkréafteprogramm fiir Spezia-
listen haben wir 2012 fortgefihrt. Zwei Mentoringprogramme fir Frauen wurden im Berichts-
jahr erfolgreich beendet. Ziel dieser Qualifizierungsmal3nahmen ist es, Mitarbeiterinnen mit
entsprechendem Potenzial im Unternehmen sichtbar zu machen sowie den hierarchie- und

generationsubergreifenden Erfahrungsaustausch und Wissenstransfer zu férdern.

Mit dem Ziel, die Fuhrungsqualitdt und die Zusammenarbeit in den Teams zu verbessern,
wurde 2012 erneut ein so genanntes Fihrungsfeedback sowie ein Stimmungsbarometer zur
Erhebung der Mitarbeiterzufriedenheit durchgefiihrt. Das Gesundheitsmanagement in der
LBB bauen wir kontinuierlich aus. Die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter haben die Mdglichkeit,
eine externe Beratung zu beruflichen, familiaren, gesundheitlichen oder anderen personli-

chen Fragen sowie einen Familienservice in Anspruch zu nehmen.
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Vorstand und Ressortverteilung

Dem Vorstand der Holding gehdrten zum 31. Dezember 2012 der Vorsitzende
Dr. Johannes Evers und Martin K. Miiller an. Sie waren zugleich Vorstandsvorsitzender
(Dr. Evers) beziehungsweise Vorstandsmitglied der LBB. Weitere Vorstandsmitglieder der

LBB waren Jan Bettink, Serge Demoliére, Hans Jurgen Kulartz und Patrick Tessmann.

Alle operativen Aufgaben der Holding werden auf der Grundlage eines Geschéaftsbesor-
gungsvertrages zwischen der Holding und der LBB von der LBB wahrgenommen. Die Zu-
standigkeiten der einzelnen Vorstandsmitglieder waren zum 31. Dezember 2012 wie folgt

geregelt:

Dr. Johannes Evers
(Vorsitzender)

Landesbank Berlin Holding AG
Landesbank Berlin AG
Compliance

Finanzen

Personal

Revision

Unternehmensentwicklung und Recht

Jan Bettink
Landesbank Berlin AG

Immobilienfinanzierung

Serge Demoliéere
Landesbank Berlin AG
Kapitalmarktgeschaft
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Hans Jirgen Kulartz
Landesbank Berlin AG
Einkaufsmanagement
Firmenkunden
Infrastruktur

Organisationssteuerung

Martin K. Maller

Landesbank Berlin Holding AG
Landesbank Berlin AG

Kredit

Risikobetreuung

Risiko und Controlling

S-Servicepartner GmbH

Patrick Tessmann
Landesbank Berlin AG

Private Kunden
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Allgemeiner Verlauf im Uberblick

Wirtschaftliche Rahmenbedingungen

Die wirtschaftliche Entwicklung war im gesamten Euroraum durch eine leichte Rezession
gekennzeichnet. Spekulationen um die kiinftige Ausgestaltung des Wahrungsgebiets bezie-
hungsweise um mdgliche Zerwuirfnisse haben den Wirtschaftsgang zusehends beeintrach-
tigt. Zudem spitzte sich die Situation in grof3eren Staaten wie Italien und Spanien besonders
zu. Weltwirtschaftlich verlief das Jahr enttduschend. Sowohl die groReren Schwellenlander

als auch die US-Wirtschaft registrierten ein vergleichsweise verhaltenes Wachstum.

Trotz dieses widrigen Umfelds erwies sich der Wirtschaftsverlauf in Deutschland bis in das
zweite Halbjahr 2012 hinein als robust. Zwar verlangsamte sich das Wachstum zum Jahres-
ende hin stetig. Dennoch stieg das Bruttoinlandsprodukt nach Angaben des Statistischen
Bundesamts im Gesamtjahr 2012 um 0,7 %. Maf3geblicher Treiber blieb der Aul3enbeitrag.
Der Export profitierte im Jahresverlauf nicht zuletzt vom niedrigen Aul3enwert der Gemein-
schaftswahrung. Gleichwohl wurden die Krisenfolgen zum Jahresende deutlich sichtbar.
Zugleich liel3en die Arbeitsmarkt- und Einzelhandelsdaten nicht erkennen, dass solche Ein-
schnitte durch eine Belebung der Binnennachfrage ausgeglichen werden. Somit dirfte sich

zum Jahresschluss ein Rickgang der Wirtschaftsleistung eingestellt haben.

Grundsatzlich ist unsere Schwerpunktregion Berlin-Brandenburg weniger exportorientiert und
entwickelte sich im aktuellen Umfeld deshalb vergleichsweise stabil. Im ersten Halbjahr 2012
nahm das Bruttoinlandsprodukt um 1,8 % zu und wuchs damit schneller als im Bundes-
durchschnitt. Schwachere Auftragseingdnge deuteten zwar auf Bremsspuren im Zusammen-
hang mit den Verwerfungen in Europa hin. Dennoch fand die Bauwirtschaft bei niedrigen
Zinsen auf Expansionskurs zuriick. Auch der Tourismus setzte weiterhin positive Akzente

und vermeldete zweistellige Zuwachse bei den Besucherzahlen.

Nachdem die grof3volumigen Langfristoperationen der Europdaischen Zentralbank (EZB) am
Kapitalmarkt nur kurzzeitig beruhigen konnten und die européische Finanzpolitik im ersten
Halbjahr Vertrauen stiftende Impulse vermissen lie3, sah sich die EZB im Sommer schliel3-
lich veranlasst, ihre Bereitschaft zu Anleihekdufen zu erklaren. Auch ohne tatséchlichen
Vollzug sorgte dies fur eine Rickbildung der Risikoaufschldage. Bundesanleihen wiesen aber

weiterhin auRRerordentlich niedrige Renditen auf, weil der stabilisierende Einfluss mdglicher
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EZB-Eingriffe auch als Vorsorge gegen deutsche Haftungsrisiken im Zuge der Euro-
Rettungsmal3nahmen verstanden wird. Wie nachhaltig diese Bewegungen waren, lasst sich
noch nicht beurteilen. Vereinbarungen dariiber, wie im Falle einer Zuspitzung insbesondere
fur Spanien der Kapitalmarktzugang zu ertrdglichen Konditionen erhalten werden konnte,

standen jedenfalls zum Jahresende noch aus.

In diesem Marktumfeld hielt die Spaltung der europaischen Finanzinstitute an. Wahrend
schwachere Marktteilnehmer vorrangig auf die Liquiditatszuteilungen des Eurosystems an-
gewiesen blieben, beliel3en starkere Finanzinstitute flissige Mittel von erheblichem Umfang
ohne jede Verzinsung im Eurosystem. Die geforderte Starkung der Eigenkapitalausstattung
wurde Uber den Abbau risikogewichteter Aktiva angegangen. Dartiber hinaus wurden auch
kapitalzufuhrende Mal3nahmen ergriffen, die im Falle Spaniens auch unter Einbeziehung der
europdaischen Stitzungsmechanismen erfolgten. Zudem begannen Arbeiten zur Schaffung
einer europdischen Bankenunion, die maf3geblich auf einer Verlagerung bankaufsichtlicher
Kompetenzen auf die européische Ebene fulzen soll.

Seite 12 von 266



Geschaftstatigkeit des Konzerns

Unter Berlcksichtigung unserer Einschatzung zur wirtschaftlichen Lage ist der Konzern
Landesbank Berlin weiter darauf ausgerichtet, im Kundengeschéft zu wachsen und die Qua-
litat der Produkte und Dienstleistungen stetig zu verbessern. Der Konzern hat eine starke
Marktstellung in seiner Kernregion Berlin-Brandenburg. Dariiber hinaus nimmt er immer

starker die Rolle als Dienstleister der Sparkassen-Finanzgruppe ein.

Aufgrund der anstehenden verdnderten qualitativen und quantitativen Eigenkapitalanforde-
rungen nach Basel Il / CRD IV, die im Sinne eines faktischen Vorziehens des Umsetzungs-
termins bereits ab dem 1. Januar 2013 gelten sollten, hat der Konzern alle Geschéftsaktivita-
ten auf ihre Wirtschaftlichkeit, den Eigenkapitalbedarf und die strategische Wichtigkeit Uber-
prift und bewertet. Das Eigenkapital soll bis 31. Dezember 2014 um rund 750 Mio. € entlas-
tet werden, davon wurden rund 500 Mio. € bereits 2012 realisiert (siehe Risikobericht). Uber
diese Entlastung will der Konzern bereits ab dem Jahr 2013 dauerhaft eine harte Kernkapi-
talguote von mehr als neun Prozent erreichen. Zur SchlieBung der Eigenkapitalllicke haben
wir Risikopositionen im Nicht-Kundengeschaft schneller als urspringlich geplant reduziert
oder beendet. Zu den geplanten MalRBhahmen gehort auch die SchlieBung der beiden Stan-
dorte in London (bis September 2013) und Luxemburg (im Wesentlichen bis Mitte 2014).
Insgesamt wird sich die LBB in Zukunft strategisch noch konsequenter als Kundenbank
ausrichten. Zudem wurde ein Abbau der Komplexitat im Kapitalmarktgeschaft angegangen,
der sowohl im Zusammenhang mit der Verkirzung der Bilanzsumme durch den Abbau von
Risikoaktiva als auch grundsétzlich in Bezug auf Strukturen, Prozesse und Produkte erfor-

derlich ist.

Erlauterungen zur Steuerung des Konzerns sind unter “Geschéftsverlauf Januar bis Dezem-

ber 2012“ und ,,Geschaftliche Ausrichtung® im Chancen- und Prognosebericht dargestellt.

Das Bankgeschéft des Konzerns wird in den folgenden strategischen Geschéftsfeldern sowie
im Segment Refinanzierung und Zinsmanagement, unterstitzt durch die Servicefunktionen

Corporate Center und Marktfolge betrieben.

Das Geschéftsfeld Private Kunden betreibt das Universalbankgeschaft mit Privatpersonen.
Im regionalen Geschéft der Berliner Sparkasse werden rund zwei Millionen Privatkunden
betreut. Das Uberregionale Kreditkartengeschaft wird Uberwiegend mit so genannten Co-

Branding-Partnern (zum Beispiel ADAC, Amazon, Air Berlin) betrieben und umfasst rund
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2,3 Millionen ausgegebene Kreditkarten. Die netbank stellt fir die LBB ein Investment in den
Direktbank-Kanal dar. Im Uberregionalen Auto- und Konsumentenkreditgeschéaft ist die
S-Kreditpartner GmbH, ein gemeinsam mit der Deutsche Leasing AG gegriindetes Unter-

nehmen, als Verbundpartner der deutschen Sparkassen tatig.

Das Geschaéftsfeld Firmenkunden betreut mit einem umfassenden Produkt- und Leistungs-
angebot rund 70.000 kleine und mittelstandische Unternehmen. Ein strategisches Ziel ist die
Sicherung der starken Marktposition in Berlin in einem intensiven Wettbewerbsumfeld. Auf
Basis eines verlasslichen Geschéaftsmodells ist ein hoher Qualitatsanspruch zur weiteren
Vertiefung der Kundenbeziehungen sowie bei der Neukundengewinnung ein entscheidendes
Erfolgsmerkmal. Wahrend Berlin-Brandenburg der Kernmarkt fir das Firmenkundengeschaft
ist, ist die Bank mit strukturierten Angeboten, zum Beispiel durch das Arrangieren von

Schuldscheindarlehen, auch tberregional erfolgreich tatig.

In der gewerblichen Immobilienfinanzierung sind die LBB und die Berlin Hyp gemeinsam
tatig. Alle Mitarbeiter des Immobilienfinanzierungsgeschéfts arbeiten institutstibergreifend
nach einheitlichen Regelungen und Prozessen. Das Geschéaftsmodell verbindet die Vorteile
einer Pfandbriefbank mit denen einer Universalbank. Das Geschéftsfeld betreut rund 2.200
Kunden (Risikoverbiinde) mit rund 7.900 Immobilien (ohne Einzelobjekte aus
Portfoliofinanzierungen) im Inland und in ausgewahlten Auslandsmarkten. Schwerpunktma-
Big werden die Geschafte mit gewerblichen Investoren, Wohnungsunternehmen, Kapitalan-
lagegesellschaften, Immobilienfonds und ausgewéhlten Developern betrieben. Die Kunden-
betreuung erfolgt neben dem Sitz der Banken in Berlin durch vier inlandische Geschéaftsstel-
len in Hamburg, Disseldorf, Frankfurt/Main und Minchen sowie durch drei Reprasentanzen
im Ausland (Niederlande, Polen und Frankreich). Die Kreditbearbeitung findet zentral in
Berlin statt.

Das Kapitalmarktgeschaft (KMG) umfasst die Bereiche Client Business (Distribution und
Produktion), Treasury und Trading sowie Internationales Geschéaft. Zum Geschaftsfeld KMG
gehoren dartiber hinaus die Kapitalanlagegesellschaft LBB-INVEST als Tochterunternehmen
der Holding sowie operative Einheiten der LBB an den Auslandsstandorten London und
Luxemburg. Das KMG richtet seinen Fokus auf das kundenbezogene Geschaft und folgt mit
dieser Aufstellung der Strategie der Bank, diversifizierte Einkommensstrome aus einer brei-
ten Palette von Aktivitdten zu erschliel3en. Mit der geplanten SchlieBung der Auslandsstan-
dorte sowie der Einstellung der Handelsgeschéafte mit Aktien und Aktienderivaten ohne Kun-
denbezug leistet das Geschéftsfeld einen signifikanten Beitrag zum bereits eingeleiteten

Umbau in eine Kundenbank. Zielkundengruppe sind neben mittelstdndischen institutionellen
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Kunden vor allem die Sparkassen, beispielsweise im Bereich der Depot-B-Produkte. Das
Management von kurz- und langfristigen Anlage- und Handelsgeschéften erganzt das Kun-

dengeschéft.
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Geschéaftsverlauf Januar bis Dezember 2012

Der positive Verlauf des Geschéftsjahrs 2012 war durch die weiterhin gute Entwicklung
unseres Kundengeschéfts und durch positive Bewertungseffekte aus Markterholungen ge-
pragt. Daneben haben positive Bewertungseffekte aus Markterholungen zu diesem Ergebnis
beigetragen. Das Vorsteuerergebnis des Konzerns zum 31. Dezember 2012 war maf3geblich
durch den planmafigen Abbau von Risikoaktiva sowie zur Freisetzung von aufsichtsrechtli-
chem Eigenkapital beeinflusst. Auch wurden nicht mehr strategiekonforme Besténde redu-
Ziert. In diesem Zusammenhang fielen auch Restrukturierungsaufwendungen, tberwiegend

fur die beschlossenen SchlielSungen der Standorte London und Luxemburg, an.

Diese Entwicklungen zeigten sich insbesondere in den Veranderungen der Erfolgsposten
.Ergebnis aus erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierte Finanzinstrumente* (+239 Mio. €),
.Ergebnis aus Finanzanlagen* (+114 Mio. €), ,Zinsuberschuss nach Risikovorsorge*
(-122 Mio. €) sowie ,Saldo aus Restrukturierungsaufwendungen und —ertragen“ (-29 Mio. €).
Die Verwaltungsaufwendungen stiegen moderat um 15 Mio. €. Das sonstige betriebliche
Ergebnis, das im Vorjahr durch positive Sondereffekte stark geprégt war, sank im Berichts-
jahr um 109 Mio. €.

Die Ergebnisentwicklung in den Geschaftsfeldern stellte sich insgesamt differenziert dar. Das
Ergebnis im Kapitalmarktgeschéaft lag Uber unseren Erwartungen. Die Ergebnisentwicklun-
gen im Firmenkundengeschaft und im Kerngeschéft Immobilienfinanzierung verliefen, trotz
der MalBhahmen zum Abbau risikogewichteter Aktiva, ebenfalls besser als erwartet. Das
Ergebnis des Geschéftsfelds Private Kunden war insbesondere durch eine Umstellung der
internen Zinsverrechnungsmethodik sowie eine erhdhte Risikovorsorge im Mengenkreditge-
schéft belastet und lag somit unter den Erwartungen. Im Ergebnis des Segments Refinanzie-
rung und Zinsmanagement wirkten sich Effekte aus der Einengung der eigenen Credit

Spreads der LBB aus; das Ergebnis lag per 31. Dezember 2012 unter unseren Erwartungen.

Mit dem Ziel der Starkung des aufsichtsrechtlichen Kernkapitals haben die Konzernunter-
nehmen, die zum aufsichtsrechtlichen Konsolidierungskreis gehoéren, per 31. August 2012
einen Zwischenabschluss erstellt. Insgesamt wurde ein Ergebnisbeitrag in Hbhe von

120 Mio. € entsprechend bei dem aufsichtsrechtlichen Kernkapital anrechenbar.
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Ertragslage

1.1.-31.12.2012 1.1.-31.12.2011 Verénderung
Mio. € Mio. € Mio. € in%
Zinsuberschuss 851 957 -106 -11
Zinsertrage 3.765 4.285 -520 -12
Zinsaufwendungen 2914 3.328 -414 -12
Risikovorsorge im Kreditgeschaft 99 83 16 19
Zinslberschuss nach Risikovorsorge 752 874 -122 -14
Provisionsiiberschuss 241 238 3 1
Provisionsertrage 382 374 8 2
Provisionsaufwendungen 141 136 5 4
Ergebnis aus Sicherungszusammenhéngen -3 -2 -1 -50
E_rgeb_nls aus_erfolgswwksam zum Zeitwert 220 19 239 > 100
bilanzierten Finanzinstrumenten
Ergebnis aus Finanzanlagen -49 -163 114 70
Ergebnis aus nach der Equity-Methode bewerteten Anteilen -25 24 -1 -4
Sonstiges betriebliches Ergebnis 12 121 -109 -90
Verwaltungsaufwendungen 979 964 15 2
Operatives Ergebnis vor Restrukturierung und Bankenabgabe 169 61 108 > 100
Saldo aus Restrukturierungsaufwendungen und -ertrégen -29 0 -29 X
Aufwand Bankenabgabe 21 30 9 -30
Operatives Ergebnis nach Restrukturierung und Bankenabgabe / Ergebnis 119 2 g8 100
vor Steuern
Steuern vom Einkommen und vom Ertrag 41 -4 45 > 100
Konzerniiberschuss / Ergebnis nach Steuern 78 35 43 > 100
Abgefiihrte Gewinne 200 0 200 X
Jahresiiberschuss / Jahresfehlbetrag -122 35 -157 <-100
Konzernfremden Gesellschaftern zustehende Gewinne / Verluste 0 4 -4 -100
Konzernuberschuss der Anteilseigner 122 a1 153 <-100

des Mutterunternehmens

Der Konzern erzielte im Jahr 2012 ein Ergebnis vor Steuern in Hohe von 119 Mio. €. Es lag
damit deutlich um 88 Mio. € Uber dem Vorjahresergebnis von 31 Mio. €. Das Ergebnis aus
erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierten Finanzinstrumenten verbesserte sich gegentber
dem Vorjahr um 239 Mio. €; dazu trugen unter anderem die aus Markterholungen resultie-
renden Bewertungseffekte bei. Das Ergebnis aus Finanzanlagen verbesserte sich um
114 Mio. € gegenuber dem Vorjahr, in dem vor allem Bewertungsaufwendungen fir unsere
Engagements in den von der Staatsschuldenkriese besonders betroffenen Landern der

Euro-Zone, insbesondere Griechenland, anfielen.

Rucklaufig entwickelte sich dagegen der Zinsiiberschuss nach Risikovorsorge in Héhe von
752 Mio. € (Vorjahr: 874 Mio. €). Die Veranderung resultierte unter anderem aus der vollen
Bedienung der stillen Einlage und der etwas hdheren Risikovorsorge. Zudem gingen Zinsef-
fekte in das Ergebnis aus erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierte Finanzinstrumente ein.

Darlber hinaus ergaben sich riicklaufige Entwicklungen im sonstigen betrieblichen Ergebnis,
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das 2012 vor allem durch Entkonsolidierungsaufwendungen im Zusammenhang mit dem
Abbau nicht mehr strategiekonformer Bestdnde geprdgt war. Im Berichtszeitraum 2012
waren im Vergleich zum Vorjahr erstmals Restrukturierungsaufwendungen (29 Mio. €) aus-

zuweisen.

Im Folgenden werden die einzelnen Ergebniskomponenten des Konzerns dargestellt:

Der Zinsuberschuss lag mit 851 Mio. € um 11 % unter dem Vorjahreswert von 957 Mio. €.
Im Berichtsjahr wurden die Zinsen fir die stille Einlage vollstandig mit 51 Mio. € erbracht
(Vorjahr: 9 Mio. €). Die Struktur der Zinsaufwendungen und -ertrdge war maf3geblich durch
die flache Zinskurve und den Abbau von Risikoaktiva, insbesondere bei den Finanzanlagen,
beeinflusst. Positiv wirkten teilweise hohere Margen im Aktivgeschaft und die kurzfristige
Ausweitung der Geldhandelsaktivitaten. Weiterhin erfolgte bei Falligkeiten hdher verzinster
Passiva ein Ersatz auf niedrigerem Niveau. Dartber hinaus gingen Zinseffekte in das Ergeb-

nis aus erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierten Finanzinstrumenten ein.

1.1.-31.12.2012 1.1.-31.12.2011 Veranderung

Mio. € Mio. € in %
Zinsertrage
Zinsertrage aus Termin- und Sichteinlagen 160 235 -32
Zinsertrage aus sonstigen Darlehen 634 675 -6
Zinsertrage aus Hypothekendarlehen der Hypothekenbanken 545 583 -7
Zinsertrage aus Kommunalkrediten 240 296 -19
Zinsertrage aus Finanzanlagen 578 835 231
Zinsertrage aus Hedge Accounting 1.500 1.543 -3
Sonstige Zinsertrage 108 118 -8
Summe Zinsertrage 3.765 4.285 -12
Zinsaufwendungen
Zinsaufwendungen fir Termin- und Sichteinlagen 239 523 -54
Zinsaufwendungen flir Spareinlagen 65 68 -4
Zinsaufwendungen fir begebene Wertpapiere 288 318 -9
Zinsaufwendungen fir verbriefte Verbindlichkeiten 628 716 -12
Zinsaufwendungen fir Nachrangkapital 72 31 > 100
Zinsaufwendungen fir Hedge Accounting 1.497 1.530 -2
Sonstige Zinsaufwendungen 125 142 -12
Summe Zinsaufwendungen 2.914 3.328 -12
Zinslberschuss 851 957 -11

Die Darstellung des Zinsiiberschusses wurde einschlief3lich der entsprechenden Vorjahreszahlen angepasst, um ein detaillierteres Bild
Uber die Ertragslage des Konzerns zu vermitteln.
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Die Risikovorsorge im Kreditgeschéaft wies insgesamt einen Nettoaufwand von 99 Mio. €
aus. Im Vergleich zum Vorjahreszeitraum entsprach dies einer Erhéhung um 16 Mio. €.
Insgesamt standen Neubildungen in H6he von 229 Mio. € (Vorjahr: 246 Mio. €) Auflosungen
in Hohe von 130 Mio. € (Vorjahr: 163 Mio. €) gegenuber.

1.1.-31.12.2012 1.1.-31.12.2011 Verénderung

Mio. € Mio. € in %
Ertrage aus Zuschreibungen zu Forderungen sowie aus der Auflésung
N : ) .. 130 163 -20
von Rickstellungen im Kreditgeschéft
Aufwendungen aus Abschreibungen und Wertberichtigungen auf 299 246 7
Forderungen sowie Zufiihrungen zu Rickstellungen im Kreditgeschéaft
Gesamt 99 83 19

Der Provisionstberschuss erreichte mit 241 Mio. € das Vorjahresniveau. Den Zuwachsen
im Kartengeschaft und im sonstigen Provisionsiberschuss standen ricklaufige Ertrage

insbesondere aus dem Wertpapier- und Emissionsgeschaft sowie dem Kreditgeschaft ge-

geniber.
1.1.-31.12.2012 1.1.-31.12.2011 Verénderung
Mio. € Mio. € in%
Wertpapier- und Emissionsgeschéft 29 33 -12
Zahlungsverkehr / Kontofiihrung 92 94 -2
Kreditgeschaft 34 37 -8
Kartengeschéft 71 65 9
Sonstiges Dienstleistungsgeschaft 2 1 100
Sonstiger Provisionsiiberschuss 13 8 63
Provisionsiiberschuss 241 238 1

Das Ergebnis aus Sicherungszusammenhangen belief sich auf -3 Mio. € (Vorjahr:
-2 Mio. €) bei einem im Rahmen von effektiven Hedgebeziehungen abgesicherten Gesamt-

volumen von insgesamt 31,1 Mrd. €.

Das Ergebnis aus erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierten Finanzinstrumenten in
Hohe von 220 Mio. € lag um 239 Mio. € deutlich Gber dem Vorjahreswert (-19 Mio. €). Dabei
wirkten sich vor allem die Verbesserung der Erfolge aus Wertpapieren und Derivaten sowie
die gegentiber dem Vorjahr deutlichen Einengungen von Credit Spreads aus. Den positiven

Bewertungseffekten aufgrund der Einengung fremder Credit Spreads standen gegenlaufige
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Bewertungseffekte aus der Einengung eigener Credit Spreads gegeniiber. Wahrend sich das
Ergebnis der Finanzinstrumente - klassifiziert als Held for Trading - um 272 Mio. € auf
360 Mio. € verbesserte, blieb das Ergebnis aus zum Zeitwert designierten Finanzinstrumen-
ten (FVO) mit -140 Mio. € deutlich unter dem Vorjahreswert (-107 Mio. €). Das Ergebnis aus
erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierten Finanzinstrumenten korrespondiert mit gegenlaufi-

gen Effekten im Zinstberschuss.

Das Ergebnis aus Finanzanlagen wies zum 31. Dezember 2012 insgesamt einen Verlust
von 49 Mio. € aus, verbesserte sich aber deutlich gegeniber dem Vorjahreswert
(-163 Mio. €). Auf das in diesem Posten enthaltene Verauf3erungsergebnis von -69 Mio. €
wirkten vor allem die Abgange von Anleihen des Staates Griechenland sowie von weiteren
Bonds der Peripheriestaaten ergebnisbelastend. Demgegeniber verbesserte sich das Be-
wertungsergebnis aus Finanzanlagen um 252 Mio. € auf +20 Mio. €. Das Bewertungsergeb-
nis war im Berichtszeitraum durch die Auflosung von Vorsorge im Zusammenhang mit unse-
ren Griechenlandengagements gepragt. Im Vorjahreszeitraum waren im Wesentlichen nega-
tive Bewertungseffekte flir unsere Engagements in den von der Staatsschuldenkrise beson-

ders betroffenen Landern der Euro-Zone, inshesondere Griechenland, auszuweisen.

Das Ergebnis aus nach der Equity-Methode bewerteten Anteilen betrug
-25 Mio. € (Vorjahr: -24 Mio. €) und betrifft mit -27 Mio. € insbesondere Anpassungen des
Beteiligungsansatzes fiir die LBS Nord. Dem standen positive Effekte im erfolgsneutralen
Ergebnis - inshesondere aufgrund der erhéhten Neubewertungsrtcklage aus der LBS Nord -

in einer GréRenordnung von 10 Mio. € gegenuber.

Das sonstige betriebliche Ergebnis wies einen Gewinn von 12 Mio. € aus (Vorjahr:
121 Mio. €). Das Ergebnis im Berichtsjahr war insbesondere durch Aufwendungen aus der
Entkonsolidierung von Trusts und damit von Positionen unseres Tender-Option-Bond-
Programms sowie aus dem Rickkauf von eigenen Emissionen gepragt. Der Vorjahreswert
enthielt vor allem Ertrage aus der Verauf3erung von Schuldscheindarlehen sowie Effekte aus
der erstmalig einbezogenen S-Kreditpartner GmbH.
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Die Verwaltungsaufwendungen betrugen 979 Mio. € (Vorjahr: 964 Mio. €). Sie beinhalten

die Personalaufwendungen, die Abschreibungen sowie die anderen Verwaltungsaufwendun-

gen.
1.1.-31.12.2012 1.1.-31.12.2011 Veranderung
Mio. € Mio. € in %
Personalaufwendungen 528 506 4
Abschreibungen auf Sachanlagen und immaterielle Vermdgenswerte 65 66 -2
Andere Verwaltungsaufwendungen 386 392 -2
Gesamt 979 964 2

Der Personalaufwand lag mit 528 Mio. € um 4 % Uber dem Niveau des Vorjahres
(506 Mio. €). Die anderen Verwaltungsaufwendungen konnten um 6 Mio. € auf 386 Mio. €
reduziert werden. Insgesamt blieben die Verwaltungsaufwendungen unter den geplanten
Budgets.

Es wurden Rickstellungen vor allem fir die beabsichtigte SchlieRung der Standorte London
und Luxemburg in H6he von 29 Mio. € gebildet, die im Saldo aus Restrukturierungsauf-

wendungen und —ertragen (Vorjahr: 0 Mio. €) ausgewiesen wurden.

Der Posten Aufwand Bankenabgabe in Hohe von 21 Mio. € beinhaltet die Erfassung des
Jahresbeitrags zum Restrukturierungsfonds der beitragspflichtigen Unternehmen des Kon-
zerns, fur die Landesbank Berlin AG sowohl den Mindestbeitrag als auch einen Nacherhe-

bungsbeitrag.

Die Steuern vom Einkommen und vom Ertrag enthalten neben den tatsachlichen Steuern
in Hohe von 3 Mio. € auch Aufwendungen aus latenten Steuern von 38 Mio. €. Die Hohe der
latenten Steuern des Vorjahres resultierte aus der Aufldsung von aktiven latenten Steuern

auf Verlustvortrage.

1.1.-31.12.2012 1.1.-31.12.2011 Verénderung
Mio. € Mio. € Mio. € in %
Konzerniiberschuss / Ergebnis nach Steuern Y -122 35 -157 <-100
Erfolgsnettrales Ergebnis ¥ 312 -237 549 >100
Gesamtergebnis der Periode 190 -202 392 > 100

1) einschlieRlich ,Anteile im Fremdbesitz", siehe Eigenkapitalveranderungsrechnung des Konzerns
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Das erfolgsneutrale Ergebnis erhohte sich im Vergleich zum Vorjahreszeitraum
(-237 Mio. €) erheblich um 549 Mio. €. Die Verbesserung des Ergebnisses des laufenden
Jahres ist insbesondere auf die Bewertung der AfS-Finanzinstrumente zurtickzufihren.
Demgegenuber wurde das erfolgsneutrale Ergebnis durch das Bewertungsergebnis aus
Pensionsriickstellungen vor allem infolge der deutlichen Senkung des Diskontierungszins-
satzes von 5,0 % auf 3,9 % (Vorjahr: Senkung von 5,4 % auf 5,0 %) belastet. Im Vorjahres-
zeitraum war das erfolgsneutrale Ergebnis insbesondere durch Belastungen aus der Bewer-

tung von AfS-Finanzinstrumenten gepragt.

Das Ergebnis vor Steuern im zweiten Halbjahr des Geschaftsjahres 2012 betrug 17 Mio. €
(Vorjahreshalbjahr: -59 Mio. €). Grundsatzlich war das zweite Halbjahr 2012 durch Bewer-
tungsmalRnahmen im Rahmen des Abbaus von Risikoaktiva sowie der Bildung von Risiko-
vorsorge gepragt. Trotz des Abbaus von Risikoaktiva beziehungsweise der nicht mehr stra-
tegiekonformen Besténde verbesserte sich das Ergebnis aus Finanzanlagen im Vergleich
zum Vorjahreshalbjahr um 62 Mio. € auf -30 Mio. €. Das Ergebnis aus erfolgswirksam zum
Zeitwert bilanzierten Finanzinstrumenten konnte im Vergleich zum zweiten Halbjahr des
Vorjahres um 218 Mio. € auf 113 Mio. € gesteigert werden. Weiterhin ergaben sich positive
Effekte im Provisionstberschuss, im Ergebnis aus Sicherungszusammenhangen und im
Ergebnis aus nach der Equity-Methode bewerteten Anteilen. Ricklaufig entwickelte sich
hingegen der Zinsiberschuss (-131 Mio. €), unter anderem aufgrund der flachen Zinskurve
und der im Vorjahreshalbjahr niedrigeren Zinsbelastung aus der Bedienung der stillen Einla-
ge. Zudem korrespondiert der Zinsiiberschuss mit gegenlaufigen Effekten im Ergebnis aus
erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierten Finanzinstrumenten. Die Risikovorsorge wurde im
Vergleich zum Vorjahreshalbjahr insgesamt um 22 Mio. € erhdht. Das sonstige betriebliche
Ergebnis entwickelte sich ebenfalls riicklaufig; das Vorjahreshalbjahr war durch Sondereffek-
te begunstigt. Der Verwaltungsaufwand erhohte sich gegentiber dem zweiten Halbjahr des
Vorjahres um 24 Mio. €, inshesondere im Personaufwand.

Segmentergebnisse

Im Segment Private Kunden wurde im Jahr 2012 mit 51 Mio. € ein Ergebnis vor Steuern
erreicht, das um 84 Mio. € unter dem Wert des Vorjahres lag. Diese Veranderung ist im
Wesentlichen auf eine Umstellung der internen Zinsverrechnungsmethodik (-55 Mio. € in
2012) sowie eine erhohte Risikovorsorge im Mengenkreditgeschéaft (+40 Mio. €) zurlckzufih-

ren.
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Der Zinsiuberschuss betrug 361 Mio. € und lag damit um 57 Mio. € unter Vorjahr. Diese
Abweichung resultierte aus einer im zweiten Halbjahr 2011 erfolgten Umstellung der internen
Verrechnungsmethodik im Einlagenbereich. Dartiber hinaus wird seit dem 1. Juni 2011 das
Allzweckkreditgeschaft tber die S-Kreditpartner GmbH abgewickelt und ist nicht mehr im
Zinsuberschuss enthalten. Der Zinstberschuss im Aktivbereich lag dennoch mit 155 Mio. €

fast auf Vorjahresniveau.

Die Risikovorsorge im Kreditgeschaft erhohte sich von 32 Mio. € auf 72 Mio. €, im Wesentli-
chen bedingt durch eine Bewertungsanpassung im Rahmen der regelmaRigen Uberprifung
der Inkassobeibringungsquoten im Mengenkreditgeschaft und einem einmaligen Sonderef-

fekt im dritten Quartal aus der Anhebung der Abschirmquoten bei den (Dritt-)Kreditkarten.

Der Provisionsuberschuss lag mit 190 Mio. € auf Vorjahresniveau. Der Provisionsuberschuss
im Kartengeschaft lag um 4 Mio. €, der Provisionsiiberschuss aus dem Kreditgeschaft um
6 Mio. € Uber dem Vorjahreswert. Beim Provisionsuberschuss aus dem Wertpapiergeschéft
wurde der Vorjahreswert nicht erreicht (-9 Mio. €). Der Provisionstberschuss im Zahlungs-
verkehr lag leicht unter dem Vorjahreswert (-2 Mio. €). Bei der Vermittlung von privaten
Baufinanzierungen ist die Zusammenarbeit mit der FINMAS (Finanzmarktplatz flr Sparkas-
sen) gut angelaufen. Im Uberregionalen Kreditkartengeschaft (Co-Branding) stieg die Zahl
der Kreditkartenkonten weiter und lag zum 31. Dezember 2012 um 14 % Uber dem Wert per
31. Dezember 2011.

Das Ergebnis aus nach der Equity-Methode bewerteten Anteilen in Héhe von -1 Mio. € (Vor-
jahr: -7 Mio. €) war gepragt durch ein verbessertes Ergebnis der einbezogenen
S-Kreditpartner GmbH.

Das sonstige betriebliche Ergebnis lag 9 Mio. € unter dem Vorjahreswert, der maf3geblich
durch einen Effekt aus der erstmalig einbezogenen S-Kreditpartner GmbH gepragt war.

Die Verwaltungsaufwendungen blieben mit 428 Mio. € um 21 Mio. € unter dem Vorjahres-
wert. In diesem Wert enthalten sind Abschreibungen in Hohe von 13 Mio. € (Vorjahr:
14 Mio. €).

Das Stichtagsvolumen der Einlagen im Segment Private Kunden lag per 31. Dezember 2012
um 505 Mio. € Uber dem Vorjahreswert. Ebenso konnte das Stichtagsvolumen der Bestéande

Kontokorrent/Giro gegeniiber dem Vorjahr um 89 Mio. € gesteigert werden.
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Der Zuwachs der Privatgirokonten setzte sich mit 24.000 Privatgirokonten netto auch 2012

fort.

Das Segment Firmenkunden erzielte im Jahr 2012 ein Ergebnis vor Steuern von 66 Mio. €
(Vorjahreswert: 84 Mio. €).

Der Zinsuberschuss in Hohe von 124 Mio. € lag unter dem Vorjahreswert (130 Mio. €). Ur-
sachlich waren geringere Margen im Passivgeschéaft und Umstellungen in der internen Ver-

rechnungsmethodik.

Die Risikovorsorge im Kreditgeschaft blieb mit 7 Mio. € auf niedrigem Niveau, auch wenn der

sehr niedrige Wert des Vorjahres (3 Mio. €) Uberschritten wurde.

Der Provisionsiiberschuss erreichte mit 37 Mio. € nicht das Vorjahresergebnis (43 Mio. €),
das hohe Verrechnungen aus dem Internationalen Geschéft des Geschaftsfelds KMG enthal-
ten hatte. Daruiber hinaus gab es methodische Anderungen bei der Abbildung von Kreditpro-
visionen aus Girokonten, die wegen ihres zinsahnlichen Charakters ab 2012 im Zinslber-
schuss dargestellt wurden. Die Verwaltungsaufwendungen blieben mit 88 Mio. € auf Vorjah-

resniveau (88 Mio. €).

Das Kreditneugeschéft lag mit einem Volumen von gut 1,0 Mrd. € etwa 14 % unter dem
Vorjahresniveau. Der Bestand an zinstragenden Forderungen an Kunden war am Jahresen-
de 2012 gegeniuber dem Vorjahreszeitraum ebenfalls leicht ricklaufig und erreichte
4,4 Mrd. € (Vorjahr: 4,5 Mrd. €). Der Beitrag des Segments Firmenkunden zum Abbau von
Risikoaktiva machte eine Reduzierung des Aktivvolumens erforderlich. Das regionale Kredit-
geschaft wurde dabei nicht reduziert und unterlag auch keinen Einschrdnkungen im Neuge-
schaft.

Die Kundeneinlagen im Segment Firmenkunden bewegten sich weiterhin auf hohem Niveau
und lagen per Stichtag 31. Dezember 2012 mit 5,6 Mrd. € sogar deutlich Giber dem Vorjah-
resbestand (4,8 Mrd. €).

Die Zahl der Kunden im Segment Firmenkunden entwickelte sich 2012 tberaus positiv mit
einem Nettozuwachs von gut 2.600 Kunden. Per 31. Dezember 2012 betreute die Landes-
bank Berlin rund 70.500 Gewerbe- und Firmenkunden (31. Dezember 2011: rund 67.900

Kunden).
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Das Segment Immobilienfinanzierung erzielte im Jahr 2012 ein Ergebnis vor Steuern unter
Bertcksichtigung von Restrukturierungsaufwendungen und Bankenabgabe in Hohe von
193 Mio. € (Vorjahr: 175 Mio. €).

Getragen wurde diese Steigerung durch die sehr guten Entwicklungen des Zinsiberschus-
ses - trotz der MalBhahmen im Zusammenhang mit dem Abbau von Risikoaktiva - und der
Risikovorsorge. Wéahrend der Zinsuberschuss mit 379 Mio. € um 11 % uber dem Vorjahres-
niveau (341 Mio. €) lag, reduzierte sich abermals die Nettoneubildung der Risikovorsorge auf
nunmehr 26 Mio. € (Vorjahr: 51 Mio. €).

Der Provisionsiiberschuss lag in Folge des verringerten Neugeschafts mit 19 Mio. € unter
dem Vorjahresniveau (33 Mio. €). Das Geschéftsfeld erzielte ein Kontrahierungsvolumen in
Hohe von 5,3 Mrd. €, darin enthalten sind Prolongationen in H6he von 1,8 Mrd. €. Im rick-
lAufigen Neugeschéftsvolumen (Vorjahr: 5,4 Mrd. €) spiegeln sich die von der Bank ergriffe-
nen MafRRnahmen zur Erreichung der verscharften Eigenkapitalanforderungen wider, die zu
erhdhten Qualitdts- und Renditeanforderungen im Kreditgeschaft fihrten. Die in diesem
Zusammenhang erzielten héheren Margen konnten den Provisionsriickgang teilweise kom-

pensieren.

Der Verwaltungsaufwand erhohte sich Uberwiegend durch Kosten fiir IT-Projekte auf
126 Mio. € (Vorjahr: 115 Mio. €). Im Verwaltungsaufwand sind Abschreibungen in Héhe von
6 Mio. € enthalten (Vorjahr: 5 Mio. €). Nach Umsetzung der MalRnahmen insbesondere zur
Verbesserung des Zahlungsverkehrsangebots sollen zuséatzliche Ertrage generiert werden,

die die Projektkosten zeitnah kompensieren.

Die Bankenabgabe hat sich auf 8 Mio. € (Vorjahr: 9 Mio. €) reduziert. Der Saldo aus Restruk-
turierungsaufwendungen und -ertragen betrug -9 Mio. € (Vorjahr: 0 €).

Das Segment Kapitalmarktgeschaft erzielte im Jahr 2012 ein auf 202 Mio. € verbessertes
Ergebnis vor Steuern unter Bericksichtigung von Restrukturierungsaufwendungen und
Bankenabgabe (Vorjahr: -186 Mio. €). In diesem Ergebnis ist eine Belastung von 13 Mio. €
durch die Bankenabgabe enthalten (Vorjahr: 14 Mio. €).

Uber das gesamte Jahr 2012 entspannte sich die Lage an den Finanzmérkten, abgesehen
von den Peripheriestaaten. Dies flhrte zu nennenswerten Kursgewinnen bei Wertpapierbe-

standen durch sinkende Risikoaufschlage bei Staats- und Unternehmensanleihen.
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Der Zinsuiberschuss lag in Folge der Verflachung der Zinskurve und des Abbaus von Bond-

positionen mit 296 Mio. € um 73 Mio. € unter dem Niveau des Vorjahres (369 Mio. €).

Nettoaufldsungen bei der Risikovorsorge im Kreditgeschéaft fuhrten im Berichtszeitraum zu
einem Ertrag von 5 Mio. €. Im Vorjahreszeitraum wurde das Ergebnis durch Nettoauflosun-

gen in H6he von 2 Mio. € entlastet.

Im Wesentlichen getrieben durch geringere Verrechnungen an das Geschéftsfeld Firmen-
kunden und Reduzierung von Provisionsaufwendungen im Wertpapiergeschéft lag der Provi-
sionsuberschuss mit -5 Mio. € um 14 Mio. € (Uber dem angepassten Vorjahreswert
(-19 Mio. €).

Aus den Bewertungen von Grundgeschaften und ihrer Absicherungen ergab sich bis zum
Jahresende 2012 ein rucklaufiges Ergebnis aus Sicherungszusammenhangen von -14 Mio. €
(Vorjahr: -2 Mio. €).

Das Ergebnis aus erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierten Finanzinstrumenten verbesserte
sich im Vergleich zum angepassten Vorjahreswert um 354 Mio. € auf 164 Mio. €. Diese
Entwicklung wurde im Wesentlichen durch die Einengung fremder Credit Spreads verur-

sacht.

Das Ergebnis aus Finanzanlagen lag mit -30 Mio. € um 159 Mio. € Uber dem Wert des Ver-
gleichszeitraums. Das Vorjahresergebnis von -189 Mio. € war maf3geblich von Abschreibun-
gen auf griechische Staatsanleihen gepragt. Im ersten Quartal 2012 wurden diese Papiere

nahezu vollstéandig veraufiert.

Im Jahr 2012 beeinflusste im Wesentlichen der Abgang eines Grol3teils der Trusts unseres
Tender-Option-Bond-Programms das sonstige betriebliche Ergebnis, das mit -39 Mio. €
ausgewiesen wurde (Vorjahr: -2 Mio. €).

Die Verwaltungsaufwendungen lagen mit 143 Mio. € leicht GUber dem Vorjahreswert
(140 Mio. €). Im Verwaltungsaufwand sind Abschreibungen in Hohe von 4 Mio. € enthalten
(Vorjahr: 6 Mio. €).

Im Geschaftsfeld wurden Rickstellungen fur die beabsichtigte SchlieBung der Standorte
London und Luxemburg in Hohe von 20 Mio. € gebildet, die im Saldo aus Restrukturierungs-

aufwendungen und -ertragen (Vorjahr: 0 Mio. €) ausgewiesen wurden.
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Das operative Ergebnis nach Bankenabgabe des Segments Refinanzierung und Zinsma-

nagement betrug im Berichtszeitraum -168 Mio. € (Vorjahr: -42 Mio. €).

In Refinanzierung und Zinsmanagement wird die zentrale Steuerung des Bankbuchs tber
verschiedene Portfolien abgebildet. Die Basis dafir bilden sowohl das zinstragende Kunden-
geschéaft der Bank als auch die zur Liquiditatsversorgung begebenen Passiva. Um diesem
Sachverhalt angemessen Rechnung zu tragen, wurde mit der Berichterstattung zum
31. Mérz 2012 eine Anpassung der Segmentbezeichnung in Refinanzierung und Zinsmana-

gement vorgenommen.

Die Ergebnisentwicklung war maf3geblich durch die Einengung der eigenen Credit Spreads
der LBB beeinflusst. An den Anleihemarkten fiihrte die Schuldenkrise zu einer Neubewer-
tung von Emittentenrisiken. In diesem Rahmen engten sich die eigenen Credit Spreads der
Bank ein. Da fur die bilanzielle Abbildung von Teilen der eigenen Passiva der Bank unter
IFRS die Fair Value-Option zur Anwendung kommt, fuhrte dies im abgelaufenen Jahr zu

einer negativen Ergebniswirkung in Héhe von -118 Mio. €.

Daruber hinaus konnte die Glattstellung des aus dem Kundengeschaft der Bank entstehen-
den Zinsanderungsrisikos nicht vollstandig ergebnisneutral erfolgen. Insbesondere die fir die
Modellierung der zinsvariablen Einlagen verwendeten Geldmarktzinsen l6sten bei Absiche-
rung mit Zinsderivaten beziehungsweise bei der Verrechnung mit Tagesgeldzinsen Ergeb-
niseffekte aus, die sich im Jahr 2012 auf -26 Mio. € beliefen.

Das Ergebnis vor Steuern unter Beriicksichtigung von Restrukturierungsaufwendungen und
Bankenabgabe im Segment Sonstiges betrug im Berichtszeitraum -224 Mio. €
(31. Dezember 2011: -128 Mio. €).

Das Vorjahresergebnis war im Zinsiiberschuss begunstigt durch die um 42 Mio. € niedrigere
Bedienung der stillen Einlage. Durch die Auflosung diverser Rickstellungen beziehungswei-
se niedrigere Neubildung von Ruckstellungen war das Geschéftsjahr 2011 zusatzlich entlas-
tet (insgesamt rund 50 Mio. €). Zudem wurde im Vorjahr ein Ergebnis aus Finanzanlagen in

Hohe von 13 Mio. € ausgewiesen.

Im Segment Sonstiges werden die Konzernsteuerungs- und Servicefunktionen zusammen-
gefasst. Die Leistungsbeziehungen der Marktfolgebereiche sowie der Zentralstdbe werden
Uber eine Leistungsverrechnung zu Vollkosten abgebildet. Im operativen Ergebnis des Seg-

ments verbleiben nach der Leistungsverrechnung im Wesentlichen die Overheadfunktionen,
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die betriebswirtschaftlich nicht anderen Segmenten zugeordnet werden kdénnen. Ausgewie-
sen werden hier auch unverzinsliche Bilanzpositionen wie die Barreserve, das Anlagevermo-
gen und Steuerpositionen. Im Verwaltungsaufwand waren Abschreibungen in H6he von
42 Mio. € (Vorjahr: 40 Mio. €) enthalten.

Im Segment Konsolidierung werden insbesondere die Leistungsbeziehungen ausgewiesen,

die zwischen den einzelnen Konzernsegmenten stattgefunden haben.

Die dargestellte Entwicklung des Geschaftsverlaufs im Geschéftsjahr 2012 hat sich entspre-

chend auf die Steuerungskennzahlen der Segmente des Konzerns wie folgt ausgewirkt:

Operatives Ergebnis nach Eigenkapitalrentabilitit® Cost-Income-Ratio®
Restrukturierung und Bankenabgabe /
Ergebnis vor Steuern

2012 2011 2012 2011 2012 2011
Segmente in Mio. € in Mio. € in % in % in % in %
Private Kunden® 51 135 12,2 40,2 7,7 72,9
Firmenkunden 66 84 34,7 38,7 54,7 50,3
Immobilienfinanzierung 193 175 29,4 22,3 34,8 32,9
Kapitalmarktgeschaft 202 -186 19,7 neg. 38,3 neg.
Refinanzierung und
Zinsmanagemint -168 -42 neg. neg. neg. neg.
Sonstiges?¥ -224 -128
Konsolidierung® -1 -7
Konzern 119 31 9,3 2,3 78,5 87,0

Y Die Eigenkapitalrentabilitét ist der Quotient aus ,operativem Ergebnis nach Restrukturierung und Bankenabgabe / Ergebnis vor Steuern" und ,gebundenem
Eigenkapital".

2 Die Cost-Income-Ratio wird gebildet als Quotient aus Verwaltungsaufwand und der Summe aus Zinsiiberschuss, Provisionsiiberschuss, Ergebnis aus
Sicherungszusammenhéangen, Ergebnis aus erfolgswirsam zum Zeitwert bilanzierten Finanzinstrumenten, Ergebnis aus Finanzanlagen, Ergebnis aus nach der Equity-
Methode bewerteten Anteilen sowie dem sonstigen betrieblichen Ergebnis.

9 keine Steuerung Uber Eigenkapitalrentabilitét und Cost-Income-Ratio

K Vorjahreszahlen angepasst

Néahere Erlauterungen zu der geschaftlichen Entwicklung der Segmente sind in Note 6 des

Konzernabschlusses dargestellt.
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Vermdgenslage

Im Vergleich zum Jahresabschluss 2011 verringerte sich die Bilanzsumme des Konzerns
um 12,7 Mrd. € auf 117,0 Mrd. € (31. Dezember 2011: 129,7 Mrd. €).

Aktiva 31.12.2012 31.12.2011 Veranderung

Mio. € Mio. € Mio. € in %
Barreserve 794 983 -189 -19
Forderungen an Kreditinstitute 14.811 16.502 -1.691 -10
Forderungen an Kunden 44.715 47.807 -3.092 -6
Risikovorsorge -880 -988 108 11
Positive Marktwerte aus derivativen Sicherungsinstrumenten 1.960 1.658 302 18
Erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierte finanzielle Vermégenswerte 18.034 18.195 -161 -1
Finanzanlagen 32.959 40.924 -7.965 -19
Nach der Equity-Methode bewertete Anteile 271 272 -1
Immaterielle Vermdgenswerte 105 113 -8
Sachanlagen 463 476 -13
Investment Properties 43 48 -5 -10
Tatséchliche Ertragsteueranspriiche 9 8 1 13
Latente Ertragsteueranspriiche 3 62 -59 -95
Sonstige Aktiva 3.744 3.619 125 3
Zur VerauRerung gehaltene langfristige Vermdgenswerte und Abgangsgruppen 0 0 0 0
Gesamt 117.031 129.679 -12.648 -10

Die Forderungen an Kreditinstitute lagen mit 14,8 Mrd. € um 1,7 Mrd. € deutlich unter dem
Vorjahresniveau. Die Reduzierung erfolgte insbesondere aufgrund des Abbaus von Geld-

marktaktivitdten bei Termin- und Sichteinlagen.

Die Forderungen an Kunden wurden gegenuber dem Vorjahresstichtag um 3,1 Mrd. €
beziehungsweise 6 % reduziert und beliefen sich per 31. Dezember 2012 auf 44,7 Mrd. €.

Der Rickgang war Uberwiegend auf den Abbau von Kommunalkrediten zurtickzuftihren.

Der Bestand an Risikovorsorge im Kreditgeschéft reduzierte sich gegeniber dem Vorjahr
um 108 Mio. € auf -880 Mio. €.

Die positiven Marktwerte aus derivativen Sicherungsinstrumenten lagen mit 2,0 Mrd. €
um 0,3 Mrd. € Gber dem Vorjahreswert (1,7 Mrd. €).

Die Marktwerte der erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierten finanziellen Vermégens-

werte reduzierten sich im Vergleich zum 31. Dezember 2011 leicht um 0,2 Mrd. € auf
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18,0 Mrd. €. Dabei wurde der Bestandsabbau weitestgehend durch zinsinduzierte Bewer-

tungseffekte kompensiert.

Die Finanzanlagen wurden, insbesondere aufgrund von Félligkeiten und VeraufRerungen im
Rahmen des Abbaus von Risikoaktiva und nicht mehr strategiekonformer Bestdnde, gegen-
Uber dem Vorjahr um 19 % auf 33,0 Mrd. € (Vorjahr: 40,9 Mrd. €) reduziert.

Die nach der Equity-Methode bewerteten Anteile beliefen sich auf 271 Mio. € (Vorjahr:
272 Mio. €).

Die immateriellen Vermégenswerte lagen mit 105 Mio. € leicht unter dem Niveau des
Vorjahres (113 Mio. €). Sie beinhalteten Geschafts- und Firmenwerte in Hohe von 21 Mio. €
(31. Dezember 2011: 21 Mio. €).

Die Sachanlagen reduzierten sich leicht um 3 % von 476 Mio. € auf 463 Mio. €.

Investment Properties (fremdgenutzte Immobilien) wurden mit 43 Mio. € und damit 5 Mio. €
geringer ausgewiesen als zum Vorjahresstichtag (48 Mio. €). Ausschlaggebend waren vor
allem die im Berichtsjahr erfolgte Umwidmung einer Immobilie als Sachanlage gemaf IAS 16

sowie die Verauf3erung einer Immobilie.

Die tatséachlichen Ertragsteueranspriche lagen mit insgesamt 9 Mio. € um 1 Mio. € Uber

dem Vorjahreswert (8 Mio. €).

Die latenten Ertragsteueranspriiche reduzierten sich deutlich um 59 Mio. € auf 3 Mio. €.

Die Sonstigen Aktiva in H6he von 3,7 Mrd. € bewegten sich leicht Gber dem Vorjahreswert
(3,6 Mrd. €).
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Passiva 31.12.2012 31.12.2011 Veranderung

Mio. € Mio. € Mio. € in %

Verbindlichkeiten gegenuiber Kreditinstituten 22.235 32.373 -10.138 31
Verbindlichkeiten gegentiber Kunden 37.383 37.457 -74 0
Verbriefte Verbindlichkeiten 19.611 22.806 -3.195 -14
Negative Marktwerte aus derivativen Sicherungsinstrumenten 2.903 2.624 279 11
\E/:roplglscvr\]/;:f;;] zum Zeitwert hilanzierte finanzielle 28.187 27.779 408 1
Riickstellungen 1.481 1.207 274 23
Tatsachliche Ertragsteuerverpflichtungen 23 23 0 0
Latente Ertragsteuerverpflichtungen 23 11 12 > 100
Sonstige Passiva 1.924 1.949 -25 -1
Nachrangkapital 1.907 2.288 -381 -17
davon: Stille Einlagen 700 700 0 0
Eigenkapital 1.354 1.162 192 17
Gesamt 117.031 129.679 -12.648 -10

Der Rickgang der Verbindlichkeiten gegentber Kreditinstituten gegentber dem Vorjahr
(32,4 Mrd. €) betrug 10,2 Mrd. € oder 31 % und war hauptsachlich auf verringerte Geld-

marktgeschafte zurtickzufihren.

Die Verbindlichkeiten gegeniiber Kunden blieben im Vergleich zum 31. Dezember 2011

nahezu unverandert bei 37,4 Mrd. €.

Das Volumen der verbrieften Verbindlichkeiten reduzierte sich vor allem aufgrund von
Falligkeiten und dem Abbau von Verbindlichkeiten aus 6ffentlichen Pfandbriefen der Berlin
Hyp gegeniber dem Vorjahr um 3,2 Mrd. € auf 19,6 Mrd. €.

Die negativen Marktwerte aus derivativen Sicherungsinstrumenten erhéhten sich im
Stichtagsvergleich um 0,3 Mrd. € auf 2,9 Mrd. €.

Das Volumen der erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierten Verpflichtungen erhéhte sich
leicht um 0,4 Mrd. € auf 28,2 Mrd. € (Vorjahr: 27,8 Mrd. €). Dabei wurde der Bestandsabbau

durch zinsinduzierte Bewertungseffekte Uiberkompensiert.

Die Ruckstellungen lagen mit 1.481 Mio. € deutlich Uber dem Niveau des Vorjahres
(1.207 Mio. €). Die Rickstellungen fur Pensionen erhthten sich im Vergleich zum Vorjahr
(980 Mio. €) um 227 Mio. € auf 1.207 Mio. €. Die sonstigen Riuckstellungen stiegen um
47 Mio. € auf 274 Mio. € (Vorjahr: 227 Mio. £€).
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Bei der Bewertung der Pensionsverpflichtungen wurde die Anpassung des Rechnungszin-
ses auf 3,9 % (31. Dezember 2011: 5,0 %), des Gehaltstrends (2,5 % bis 3,5 %, 31. Dezem-
ber 2011: 2,5 % bis 3,5 %), des Rententrends (1,0 % bis 2,5 %, 31. Dezember 2011: 1,0 %
bis 2,1 %) sowie die Fluktuationsrate berticksichtigt. Diese Verdnderungen verringerten das

Eigenkapital - vor latenten Steuern - um 201 Mio. €.

Die Ertragsteuerverpflichtungen erhdhten sich gegeniiber dem Vorjahr um 12 Mio. € auf
46 Mio. €. Sie setzten sich aus den tatsachlichen Verpflichtungen (23 Mio. €) und den laten-

ten Verpflichtungen (23 Mio. €) zusammen.

Der Posten Sonstige Passiva blieb nahezu unverandert bei 1,9 Mrd. € und beinhaltete

insbesondere Verbindlichkeiten aus erhaltenen Sicherheiten (1,5 Mrd. €).

Der Posten Nachrangkapital lag mit 1,9 Mrd. €, insbesondere aufgrund von Falligkeiten,
unter dem Niveau des Vorjahres (2,3 Mrd. €) und beinhaltete nachrangige Verbindlichkeiten
(1,2 Mrd. €) und die stille Einlage (0,7 Mrd. €).

Das Konzerneigenkapital belief sich zum 31. Dezember 2012 auf 1.354 Mio. €. Das ent-
sprach im Vergleich zum 31. Dezember 2011 einer Steigerung um 192 Mio. € (siehe auch
Eigenkapitalveréanderungsrechnung des Konzerns). Diese Entwicklung basiert vor allem auf
dem kumulierten Konzernergebnis in Hohe -122 Mio. € und dem erfolgsneutralen Ergebnis
von 312 Mio. €. Die Veranderungen im erfolgsneutralen Ergebnis - vor latenten Steuern -
entstanden im Wesentlichen aus den Bewertungen von AfS-Finanzinstrumenten

(544 Mio. €) sowie den Pensionsverpflichtungen (-201 Mio. €).

Die per 31. Dezember 2012 auf Ebene der RVG-Gruppe ermittelte Gesamtkennziffer fir
das haftende Eigenkapital betrug 15,46 %; die Kernkapitalquote lag bei 13,20 %. Die per
31. Dezember 2011 nach Feststellung der Jahresabschlisse der LBB und der Holding ge-
meldete Gesamtkennziffer der RVG-Gruppe betrug 14,36 %; die Kernkapitalquote hatte bei
12,50 % gelegen. Fur die LBBH-Gruppe erhohte sich die Gesamtkennziffer per
31. Dezember 2012 auf 14,67 % (31. Dezember 2011: 12,40 %), die Kernkapitalquote erh6h-
te sich auf 12,17 % (31. Dezember 2011: 9,81 %).

Der Bestand zum 31. Dezember 2012 an auf3erbilanziellen Finanzierungsinstrumenten nach
Risikovorsorge reduzierte sich aufgrund eines deutlichen Rickgangs der unwiderruflichen
Kreditzusagen auf 2,8 Mrd. € (31. Dezember 2011: 4,9 Mrd. €). Die auRRerbilanziellen Finan-
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zierungsinstrumente beinhalten tGberwiegend Eventualschulden aus Birgschaften und Ge-

wahrleistungsvertrdgen sowie unwiderrufliche Kreditzusagen.

Finanzlage

Die fur Banken relevante Liquiditatssteuerung beruht auf den aus dem KWG abgeleiteten
Grundsatzen. Das Liquiditatsmanagement erfolgt konzernweit durch den Bereich Treasury
und Trading. Mit dem Ziel, die Zahlungsfahigkeit auch in Krisensituationen zu gewahrleisten,
wurden die aufsichtsrechtlichen Liquiditatskennziffern jederzeit eingehalten. Dariiber hinaus
wird ein Uber die Liquiditatsverordnung hinausgehendes Liquiditatsrisikocontrolling vorge-
nommen, das sich auf das Beschaffungs- und das Fristenrisiko bezieht. Grundlage fir alle
Liquiditatsrisiko-Betrachtungen ist die Kapitalablaufbilanz, die das Cashflow-Profil der Bank
abbildet. Die Auslastung der Limite war im Jahresverlauf 2012 sowohl fur das Beschaffungs-
als auch das Fristenrisiko unbedenklich. Eine detaillierte Darstellung der Steuerung und des
Controllings der Liquiditatsrisiken erfolgt im Risikobericht. Wir verweisen weiterhin auf unsere

Darstellung zur Kapitalflussrechnung.

Die Refinanzierung des Konzerns erfolgte schwerpunktméaRig tber Verbindlichkeiten gegen-
Uber Kreditinstituten und Kunden sowie verbriefte Verbindlichkeiten, hauptsachlich im deut-
schen Raum. Die Auswirkungen der Finanz- und Staatsschuldenkrise fiihrten auch im Jahr
2012 mit wechselnder Intensitat zu erheblichen Unsicherheiten Uber die Zahlungsféahigkeit
einzelner Staaten des européischen Wahrungsraums. Nach den Interventionen der EZB und
dem Urteil des deutschen Bundesverfassungsgerichts tber die Rechtmafigkeit des Européi-
schen Stabilitatsmechanismus ESM entspannte sich die Refinanzierungssituation tber alle
Kapitalmarktsegmente. Davon profitierten Banken im gesamten Euro-Raum. In diesem fragi-
len und weiterhin angespannten Umfeld stellte sich die Liquiditats- und Refinanzierungssitua-
tion des Konzerns geordnet dar. So konnte das Geschaftsvolumen unter Vorhaltung ausrei-
chender Reserven vollstandig in den besicherten und unbesicherten Geld- und Kapitalméark-

ten refinanziert werden.

Die LBB setzte auch im Jahr 2012 ihre bereits 2009 begonnene Strategie fort und fihrte die
notwendigen Refinanzierungen tberwiegend mit Hilfe von klassischen Kundenprodukten und
Privatplatzierungen durch. Eine ahnliche Strategie wurde auch im Pfandbriefbereich verfolgt.
Wahrend lediglich ein Jumbo-Hypothekenpfandbrief durch die Berlin Hyp begeben wurde,

erfolgten die restlichen Refinanzierungen ebenfalls mit Hilfe von Privatplatzierungen.
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Liguiditatsbedingte Einschrankungen im Kerngeschaft mit unseren Kunden sind aus heutiger
Sicht nicht absehbar. Der Konzern wird in seinem traditionellen Geschaft allen Kunden un-
eingeschrankt zur Verfliigung stehen. Die Refinanzierungssituation erlaubt — trotz schwieriger

Marktverhaltnisse — eine weiterhin kontinuierliche Ausweitung der Geschéfte.

Auswirkungen der Konsolidierung

Die Posten der Konzern-Gewinn- und Verlustrechnung sowie das Konzern-Bilanzvolumen
werden maf3geblich durch die LBB und die Berlin Hyp bestimmt. Bezogen auf den Summen-

abschluss entfielen 94,1 % der Bilanzsumme auf diese Gesellschaften (Vorjahr: 93,2 %).
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Ereignisse nach dem 31. Dezember 2012

Herr Martin K. Muller, Vorstandsmitglied der Holding und der LBB, wird — vorbehaltlich der
Zustimmung des Aufsichtsrats der LBB — die LBB mit Ablauf des 31. Marz 2013 verlassen
und ab 1. April 2013 Vorstandsmitglied der DekaBank.
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Risikobericht

Rahmenbedingungen

Die Landesbank Berlin AG (LBB) ist die wesentliche Tochtergesellschaft der Landesbank
Berlin Holding AG. Sie bildet mit ihren Tochtergesellschaften einen eigenen Konzern, der in
den Konzern Landesbank Berlin Holding eingebunden ist. Das konzernweite Risikomanage-

ment der Landesbank Berlin Holding ist in der LBB angesiedelt.

Die Landesbank Berlin Holding nimmt als Konzernobergesellschaft die Funktion einer Fi-
nanzholding wahr, die Bankgeschéfte nicht selbst durchfiihrt und kein Kreditinstitut ist. Zent-
rale Aufgabe ist das Halten der 100-prozentigen Beteiligungen an der LBB und der LBB-
INVEST.

Aus der Tatsache, dass die LBB aufsichtsrechtlich das lbergeordnete Unternehmen der
Finanzholding-Gruppe ist und alle Banken des Konzerns unter ihrem Dach vereint sind,
resultiert die weitgehende Ubereinstimmung der Risiken des Konzerns Landesbank Berlin
und des Konzerns Landesbank Berlin Holding. Im Folgenden wird grundsatzlich der Risiko-
bericht des Konzerns Landesbank Berlin Holding (Konzern) wiedergegeben. Fir die Risiko-
lage des Konzerns LBB stellt dies keine Einschrankung dar, da die bezifferten Risiken, die im
Konzern durch die Konsolidierung auf einzelne Risikoarten aufgeteilt sind, ansonsten im
Anteilseignerrisiko darzustellen waren. Durch die Berlicksichtigung bei den einzelnen Risiko-
arten wird dem vorhandenen Risiko besser Rechnung getragen als bei der Berucksichtigung
im Anteilseignerrisiko.

Der Risikobericht des Konzerns enthélt sowohl die nach den Deutschen Rechnungslegungs
Standards (DRS) als auch die nach IAS/IFRS erforderlichen Angaben. Der Konzern macht
somit Gebrauch von der Regelung IFRS 7.B6, die die Bindelung der geforderten Angaben
zur Art und zum Ausmal® von Risiken, die sich aus Finanzinstrumenten ergeben, auch in
einem Bericht Uber die Risiken erlaubt. Ein Verweis ist in der Note 59 (Risikomanagement)
enthalten. Ebenso sind die Angaben zum rechnungslegungsbezogenen internen Kontroll-

und Risikomanagementsystem gemaf3 § 315 Abs. 2 Nr. 5 HGB enthalten.

Die etablierten Verfahren, Methoden und Systeme des konzernibergreifenden Risikomana-

gementsystems haben sich im Berichtsjahr bewéahrt und den Konzern jederzeit in die Lage
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versetzt, angemessene MalRnahmen zur Risikosteuerung abzuleiten und umzusetzen. Die
Risikotragfahigkeit des Konzerns war zu jedem Zeitpunkt sowohl nach den internen Maf3sta-

ben als auch aus regulatorischer Sicht mit ausreichendem Freiraum gegeben.

Aktuelle Entwicklungen

Seit Juli 2012 muss eine Gruppe auf europdischer Ebene systemrelevanter Banken eine
zusatzliche Kernkapitalquote gemafRl EBA-Definition von mindestens 9 % erflllen. Zu dieser
Gruppe européischer Banken z&hlt auch die RVG-Gruppe, zu der die LBB gehdrt. Diese
Kapitalquote haben sowohl die RVG-Gruppe als auch die LBB erreicht. Um auch unter den
kiinftig harteren Anforderungen nach Basel Il / CRD IV angemessene Kernkapitalquoten zu
erreichen, wurden im Jahresverlauf 2012 in merklichem Umfang risikogewichtete Aktiva
abgebaut. Dieser Abbau erfolgte unter ertragsschonenden Aspekten und ohne signifikante
Schwéchung des kinftigen Kundengeschéftes, hatte allerdings eine deutliche Zuriickhaltung
im Neugeschéaft der gewerblichen Immobilienfinanzierung zur Folge. In diesem Kontext
wurden auch die internationalen Aktivitdten deutlich reduziert und die SchlieBung der Stan-
dorte in London und Luxemburg beschlossen. Diese SchlieBung der Auslandsstandorte
befindet sich im Plan und wird voraussichtlich 2013 fir London und 2014 fir Luxemburg
abgeschlossen sein. Die gemeinsamen Uberlegungen mit den Haltern, die stille Einlage in
nach Basel lll / CRD IV anerkanntes Kernkapital umzuwandeln, wurden im Jahr 2012 fortge-

fuhrt und sollen 2013 voraussichtlich abgeschlossen werden.

Im Jahresverlauf 2012 wurde seitens der S-Erwerbsgesellschaft fir den Streukapitalbesitz
an der Holding ein Squeeze-out-Verfahren durchgefiihrt. Durch eine begleitende Kapitaler-
hoéhung bei der S-Erwerbsgesellschaft hatte das Squeeze-out-Verfahren nur eine geringe

Auswirkung auf das Eigenkapital der RVG-Gruppe.

Im Berichtsjahr wurde im Rahmen eines Projekts die Umsetzung der Anforderungen aus

Basel 1l / CRD IV fortgefuhrt. Wesentliche Inhalte des Projekts waren:

e Berechnung und Analyse der im Basel Ill-Monitoring geforderten Kennziffern,

e Umsetzung der Anforderungen aus COREP fir das Solvenz- und Grol3kreditregime,

e Umsetzung der Anforderungen aus Basel Ill / CRD IV auf Basis der Entwurfsfassungen
der regulatorischen Vorgaben,

o Fortflihrung der begleitenden Aktivitaten wie Analyse des regulatorischen Konsultations-
prozesses, Optimierung Risikogewichtete Aktiva (RWA) sowie

e Vorbereitung der Einfuhrung der neuen Meldewesensoftware ABACUS/DaVinci fur die

LBB und auf Konzernebene.
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Daruber hinaus wurde in diesem Rahmen ein Projekt zur Umsetzung der Anforderungen der

European Banking Authority (EBA) zum Finanzmeldewesen (FINREP) gestartet.

Grundsatze fur das Risikomanagement und -controlling

Die Gesamtbankstrategie der Holding und der LBB stellt die strategischen Rahmenbedin-
gungen dar. In diesen ist dargestellt, dass das kontrollierte Eingehen von Risiken im Rahmen
einer Risikostrategie elementarer Bestandteil des Bankgeschaftes ist. Konzerneinheitliche
risikopolitische Grundsatze stellen sicher, dass die eingegangenen Risiken die Substanz des
Unternehmens nicht gefahrden und jederzeit kontrolliert werden kénnen. Alle Unternehmen
und organisatorischen Einheiten haben daflir Sorge zu tragen, dass alle Risiken transparent
und im Rahmen der konzerneinheitlichen Methodik messbar sind. Durch die konkrete Limitie-
rung der dem Konzern zur Verfigung stehenden Risikoressourcen Kapital und Liquiditatsre-
serve werden die Risikotragfahigkeit und die Liquiditat sichergestellt. Die Risikostrategie
detailliert diese Vorgaben ausfuhrlich als Dokument und liegt in der Verantwortung des Be-
reichs Risiko und Controlling. Im Rahmen dieser Strategie erfolgt insbesondere die Festle-
gung nicht-strategiekonformer, das heil3t grundsatzlich zu vermeidender Risiken. Die Einhal-

tung der Risikostrategie wird laufend Uberwacht.

Das Risikohandbuch, das den Rahmen flr das operative Risikocontrolling vorgibt und so-
wohl fir den Konzern als auch flr seine Einzelinstitute gilt, stellt detailliert Rahmenbedingun-
gen, Verantwortlichkeiten und Methoden der einzelnen Phasen des Risikomanagements dar.
Hier sind auch fur jede Risikoart die existierenden Limitsystematiken und Eskalationsprozes-

se dargestellt.

Die zustdndigen Risikocontrolling-Einheiten haben als unabhangige Stellen die Aufgabe, die
Risiken zu identifizieren, zu bewerten, die Risikosteuerung im Unternehmen zu unterstitzen

und das Management regelmafidig zu informieren.

Die Identifikation, Messung, Beurteilung, Steuerung und auch die qualifizierte und zeitnahe
Uberwachung und Kontrolle der Risiken erfolgen gemaR den Vorgaben der Risikostrategie

und dem Risikohandbuch.
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Verantwortlichkeiten und Organisationsstrukturen im Risikomanagementprozess

Der Gesamtvorstand tragt die Verantwortung fir das Risikoprofil, die Risikostrategie, das
Risikotragfahigkeitskonzept inklusive der Verteilung des Risikokapitals und der Limite, die
ordnungsgeméRe Organisation des Risikomanagements, die Uberwachung des Risikos aller
Geschéfte sowie die Risikosteuerung. Er wird monatlich tiber den Top Management Report,
in dem Uber die Finanz- und Risikolage des Konzerns berichtet wird, durch den Bereich
Risiko und Controlling informiert. Eine Reihe weiterer Reports wird im Risikomanagement-

prozess erstellt und dem Vorstand vorgelegt.

Der Aufsichtsrat wird regelmafiig durch den Vorstand tUber das gesamte Risiko- und Kapital-
profil unterrichtet. Der aus den Mitgliedern des Aufsichtsrats gebildete Kreditausschuss berat
mit dem Vorstand die Grundséatze der Geschéftspolitik im Kreditgeschéft des Konzerns unter
dem Gesichtspunkt der Bonitatsrisiken und des Risikomanagements, insbesondere der
Adressenausfall-, Marktpreis-, Liquiditats- und der Operationellen Risiken.

Die interne Revision ist wesentlicher Bestandteil des unternehmerischen und prozessunab-
hangigen Uberwachungssystems im Konzern. Dies beinhaltet fiir alle Risikoarten eine re-
gelmagige Prifung und Bewertung der Risikomanagementprozesse. Sie ist organisatorisch

dem Vorstandsvorsitzenden unterstellt und berichtet unabhangig an den Gesamtvorstand.

Im Konzern erfolgen die Steuerung und die Kommunikation der Risikolage Uber die nachfol-

gend genannten Gremien im Risikomanagementprozess:

e Der Dispositionsausschuss steuert die strategischen Marktrisikopositionen des Bank-
buchs.

e Das Kapitalmanagement-Komitee ist zustandig fur die Koordination von Kapitalmaf3nah-
men zur Umsetzung gesetzlicher und bilanzieller Anforderungen an das Kapitalmanage-
ment. Im Jahr 2012 wurde diese Funktion Uber das RWA-Projekt wahrgenommen.

e Im Kreditrisiko-Komitee erfolgt die Diskussion und Votierung konzeptioneller Themen im
Kredit- und Kreditrisikocontrolling-Umfeld.

o Das Allgemeine-Produkt-Komitee jeweils flr Handels- beziehungsweise Nichthandels-
produkte koordiniert den Genehmigungsprozess bei der Aufnahme von Geschéften in
neuen Produkten, Markten, Produktvarianten, Wahrungen und EDV-Systemen.

o Das OpRisk-Komitee ist zustéandig fur die aufbau- und ablauforganisatorische Implemen-
tierung eines einheitlichen Risikomanagement- und Risikofriiherkennungssystems fur
operationelle Risiken.
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Der Bereich Risiko und Controlling ist die unabhangige konzernweite Risikoiiberwachungs-
einheit bezogen auf alle Risikoarten. Der Bereich hat die Kompetenz tber angewandte Me-
thoden und Modelle zur Identifikation, Messung, Aggregation und Limitierung von Risiken
sowie die Verantwortung fur die Weiterentwicklung des Risikomanagementsystems. Zu-
sammen mit den Risikocontrolling-Einheiten der Tochter sowie der Niederlassungen in Lon-

don und Luxemburg tbernimmt Risiko und Controlling das operative Risikocontrolling.

Die Verantwortung fir die operative Risikosteuerung im Sinne der Positionsnahme ist den im
Konzern definierten Verantwortungstradgern zugeordnet. So erfolgt beispielsweise die Ge-
samtbankrisikosteuerung durch den Gesamtvorstand, die Marktpreisrisikosteuerung der
Handelseinheiten im Kapitalmarktgeschaft oder die Risikosteuerung fur das Bankbuch im
Dispositionsausschuss. Die Risikosteuerung im Kreditbereich wird beispielsweise fur Einzel-
kreditnenmer durch die jeweiligen Entscheidungstrager gemafl der Kompetenzordnung
wahrgenommen, fur die Liquiditatsrisiken ist der Bereich Treasury und Trading zustandig.

Kapitalmanagement

Die Kapitalstrategie hat das Ziel, mittel- und langfristig eine angemessene regulatorische und
okonomische Kapitalausstattung zu sichern. Hierzu werden Veranderungen des aufsichts-
rechtlichen Umfelds und Anforderungen der Ratingagenturen analysiert und gegebenenfalls
erforderliche MalBhahmen im jahrlichen Planungsprozess beriicksichtigt beziehungsweise
umgesetzt. ZielgroRen sind im Wesentlichen eine Kernkapitalquote von mindestens 9 % und

eine Gesamtkennziffer von mindestens 10 % sowie ein Mindestrating im Single A-Bereich.

Im Rahmen der Umsetzung der neuen aufsichtsrechtlichen Anforderungen Basel 11l / CRD IV
wird die nationale Aufsicht voraussichtlich im Jahr 2013 neue aufsichtsrechtliche Anforde-
rungen festlegen. Der Konzern wird diese Entwicklung zeitnah tGberwachen und eventuell
notwendige Malinahmen zur Einhaltung der neuen Eigenmittelanforderungen umsetzen. Wir
gehen davon aus, dass uns die bisherigen Malinahmen insbesondere zum RWA-Abbau in

die Lage versetzen, diese regulatorischen Vorgaben einzuhalten.

Die Kapitalsteuerung erfolgt konzernweit tber das Kapitalmanagement-Komitee, im Jahr
2012 Uber das RWA-Projekt.

Seite 40 von 266



Entwicklungen im Aufsichtsrecht

Um die kinftige Eigenkapitalanforderung auf Gruppenebene zu erfiillen und die hierfur erfor-
derlichen MafRnahmen bestimmen zu kénnen, wurden in den vergangenen Monaten die
Geschéftsaktivitditen mit Blick auf Wirtschaftlichkeit, Eigenkapitalbedarf und strategische

Wichtigkeit sehr genau analysiert und bewertet.

Das strengere aufsichtsrechtliche Umfeld wird die Bank weiterhin beeinflussen. Die Auswir-
kungen kdnnen - auch im Lichte der noch nicht endgltig festgelegten regulatorischen Anfor-
derungen - derzeit noch nicht mit hinreichender Genauigkeit prognostiziert werden. Die
politische und wirtschaftliche Diskussion hierzu wird weiterhin eng verfolgt, zudem finden
entsprechende Proberechnungen statt. Um die neuen Anforderungen erfiillen zu kénnen,
wurden alle sich aus den aufsichtsrechtlichen Anderungen ergebenden Aktivitaten in einem
Projekt gebiindelt. Fir die Kapitalplanung und -ausstattung der RVG-Gruppe ist insbesonde-
re die Behandlung der aufsichtlichen aktivischen Unterschiedsbetrage von Bedeutung. Diese

werden zukiinftig nicht mehr bei der Bestimmung des harten Kernkapitals berlicksichtigt.

Im Mai wurde seitens des Baseler Komitees zuséatzlich zu den so genannten Basel-llI-
Regelungen der Prozess fir eine grundlegende Uberarbeitung der Handelsbuchregularien
angestoRen. Die hier geplanten Anderungen befinden sich jedoch noch in einer sehr friihen
Konsultationsphase. Die Auswirkungen sind stark von der finalen Ausgestaltung abhangig
und daher derzeit noch nicht absehbar. Auf Ebene der RVG-Gruppe haben die Gesellschaf-
ter Aktivitaten angestofRen, um die aufsichtsrechtliche Anerkennung des Kommanditkapitals

unter Basel-llI-Regeln sicherzustellen.

Durch einen signifikanten Abbau von risikogewichteten Aktiva, ganz Uberwiegend im Nicht-
Kundengeschaft, konnten im Jahr 2012 mehr als 500 Mio. € Eigenkapital freigesetzt werden.
Die Bank hatte ein Konzept zum Abbau von Risikoaktiva und zur Reduzierung der Komplexi-
tat erstellt und arbeitete konsequent an dessen Umsetzung. Dazu wurde auf Ebene der
Geschéftsfelder ein Katalog von Maflinahmen erarbeitet, die erforderlich waren, um diese
Ziele zu erreichen. Weitere Abbauziele fur die Jahre 2013 und 2014 wurden in die Mittelfrist-
planung bis 2017 integriert. Damit verbunden ist ein Riickbau von Komplexitat. Insbesondere
unter diesem Gesichtspunkt ist die beschlossene SchlieBung der Auslandsstandorte in Lon-
don und Luxemburg einzuordnen. Generell hat sich die LBB in der Lage gezeigt, aus eigener
Kraft auch kunftige aufsichtsrechtliche Anforderungen an die Eigenkapitalausstattung zu

erfillen, ohne dass dabei nennenswerte Auswirkungen auf das Kundengeschéaft entstanden
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sind. Ein Teil des durch aktiven Abbau freigesetzten Kapitals wurde fiur zusatzliches Neuge-

schaft mit unseren strategischen Zielkunden genutzt.

Aspekte der Steuerung der Eigenkapitalbelastung umfassen eine Definition von Zielgré3en
fur das gebundene Kernkapital pro Geschéftsfeld. Der erhdhten Eigenkapitalbelastung be-

gegnet die Bank durch eine Bertcksichtigung in der Preisgestaltung im Neugeschaft.
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Aufsichtsrechtliche Eigenmittelbestandteile des Konzerns

Die aufsichtsrechtlichen Eigenmittel werden auf Basis der HGB-Rechnungslegung der Un-
ternehmen des aufsichtsrechtlichen Konsolidierungskreises bestimmt und unterscheiden sich

dementsprechend vom bilanziellen Eigenkapital.

Im sonstigen Kapital wird die stille Einlage Gber 700 Mio. €, die in der LBB besteht und im
Rahmen des Erwerbs der LBBH-Aktien von der S-Erwerbsgesellschaft Gbernommen wurde,
ausgewiesen. Mit Einfihrung von Basel Il entfallen hybride Instrumente, zu denen auch die
stille Einlage zahlt, als harte Kernkapitalbestandteile. Die Regelungen gestatten wéahrend
einer Ubergangsfrist von neun Jahren fiir bestimmte hybride Instrumente eine Anrechnung
als zusatzliches Kernkapital, so dass die stille Einlage bis zum 31. Dezember 2021 ratierlich
aus der Anrechnung als Kernkapital abgeschmolzen wird. Mdglichkeiten zur Hartung der
stillen Einlage im Sinne der Basel Ill / CRD IV-Regelungen sind auch in der LBB Gegenstand
von strategischen Diskussionen. Hintergrund ist die Einstufung der LBB als systemrelevan-
tes Kreditinstitut durch die European Banking Authority (EBA) und die damit verbundenen

zusatzlichen regulatorischen Anforderungen an das Kapital.

31.12.2012 31.12.2011
in Mio. €
Eigenmittelstruktur der LBBH
Eingezahltes Kapital 2.654 2.618
Sonstige anrechenbare Riicklagen -338 -454
Sonstiges Kapital 700 700
Aktivischer Unterscheidungsbetrag gemaR § 10a (6) KWG 675 762
Immaterielle Vermégensgegensténde -73 -79
Sonderposten firr allgemeine Bankrisiken § 340g HGB 47 6
Sonstige Abzugsposten nach § 10 (2a) KWG -180 -223
Kernkapital fiir Solvenzzwecke 3.485 3.330
Ergénzungskapital fur Solvenzzwecke (8 10 (2b) KWG)
und Drittrangmittel (§ 10 (2c) KWG) 715 881
nachrichtlich:
Kapitalabzugspositionen insgesamt (nach § 10 (6) und (6a) KWG) -359 -445
davon Abzugsbetrage nach § 10 (6a) 1 und 2 KWG -110 -291
Modifiziertes verfugbares Eigenkapital und anrechenbare Drittrangmittel 4.200 4211
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Die nach IAS / IFRS bilanzierten Eigenkapitalbestandteile konnen der Note 17 (Eigenkapital)

entnommen werden.

Aufsichtsrechtliche Kapitaladdguanz (Solvabilitatsverordnung)

Die LBBH-Gruppe gehort aufsichtsrechtlich zur RVG-Gruppe. Wir weisen nachfolgend die
aufsichtsrechtlichen Quoten auf Ebene der Gruppen LBBH und RVG sowie des Einzelinsti-
tuts LBB aus.

Die dargestellten Angaben der Gesamtkennziffer und der Kernkapitalquote gemaf rechtli-
cher Vorgabe beziehen sich auf die jeweiligen Stichtagswerte. Per 31. Dezember 2012 wer-
den fur die LBB und LBBH-Gruppe die Werte nach Feststellung des Jahresabschlusses
dargestellt. Die aufsichtsrechtlichen Eigenmittel der LBBH-Gruppe (LBB) betragen nach
Feststellung 4.200 Mio. € (4.211 Mio. €) per 31. Dezember 2012.

Der zum Zwischenabschluss per 31. August 2012 ermittelte Gewinn wird seit der Meldung
November 2012 zur Starkung der aufsichtsrechtlichen Eigenmittel herangezogen und bis
zum endgultigen Beschluss der Gewinnverwendung im Kernkapital erfasst. Der Teil des
Gewinns, der an die Eigentumer abgefuhrt werden soll, blieb dabei unberiicksichtigt. Zu-
sammen mit der Reduzierung der Risikoaktiva im Jahr 2012 fiihrte dies zu einem Anstieg der
Quoten fur die LBBH-Gruppe.

Fur die Quoten der RVG-Gruppe war im November 2012 aufgrund der Abschreibung auf den

Buchwert der Beteiligung an der LBBH ein gegenlaufiger Trend zu verzeichnen.

Seit den Dezember-Meldungen ist wieder eine parallele Entwicklung der Quoten in der RVG-
und der LBBH-Gruppe zu beobachten.
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Gesamtkennziffern (SolvV) in %

auf Gruppenebene
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Kernkapitalquote (SolvV) in %
auf Gruppenebene
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Die regulatorisch vorgegebenen Mindestquoten von 8 % bei der Gesamtkennziffer und 4 %
bei der Kernkapitalquote wurden im Berichtsjahr stets eingehalten. Die auf europaischer
Ebene fir systemrelevante Banken vorgegebene Kernkapitalquote von 9 % gemald der
strengeren EBA-Definition wird per 31. Dezember 2012 ebenfalls knapp erfullt.
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Zum 31. Dezember 2012 betrug die Kernkapitalquote der RVG-Gruppe 13,2 %, nach 12,5 %

Ende des Vorjahres.

Parallel zur Ermittlung der Eigenkapitalanforderungen entsprechend der
Solvabilitdtsverordnung (SolvV) wurde der Grundsatz | berechnet, um den von der Aufsicht

vorgegebenen Floor zu erfillen.

Die Eigenmittelunterlegung nach Grundsatz | wird hierbei multipliziert mit dem aktuellen
Floor von 80 % unter Einbeziehung des Wertberichtigungsvergleichs sowie des Expected
Loss fur Beteiligungen und wird mit den Eigenmittelanforderungen gemafd Solvabilitatsver-
ordnung (SolvV) der Bank verglichen. Sofern die Eigenmittelanforderungen geméaf3 SolvwV
niedriger ausfallen, sind fir die Hohe des Floors Eigenmittel vorzuhalten. Im Berichtsjahr

wurde diese Anforderung stets eingehalten.

Gesamtrisikosteuerung

Der Vorstand nimmt im Einklang mit der geschéftspolitischen Ausrichtung sowie unter Be-
rticksichtigung der wirtschaftlichen Risikotragfahigkeit und den aufsichtsrechtlichen Regelun-
gen eine Risikobegrenzung und Risikoallokation in den verschiedenen Unternehmen und
organisatorischen Einheiten des Konzerns vor, beispielsweise durch Limite oder Strukturvor-
gaben. Mit dem monatlichen Top Management Report erfolgt das Ubergreifende Reporting
der Bereiche Finanzen sowie Risiko und Controlling. Inhalt ist neben der Finanzsicht das
Risikoreporting gemanR MaRisk. Auf Basis des Top Management Reports und des Aufsichts-
ratsreports, in denen alle Risikoarten zusammengefasst dargestellt werden, wird in den
Sitzungen des Vorstands beziehungsweise des Aufsichtsrats die aktuelle Gesamtrisikolage

erortert und geprdift, inwieweit Reaktionen notwendig sind.

Eine Prufung der Risiken, die die Ertragslage oder die Liquiditatslage wesentlich beeintrach-
tigen konnen (Risikoinventur), erfolgt in der LBB laufend durch unterschiedliche konzern-
Ubergreifende Aktivitdten wie dem strategischen Dialog und der Mittelfristplanung sowie der
regelmaRigen Uberprifung des internen Konsolidierungskreises. Dariiber hinaus findet im
Rahmen des regelméafigen Reportings eine systematische Analyse und Identifizierung von
Risiken statt. Im Rahmen des Limitprozesses oder der Abstimmungen mit den Geschaftsfel-
dern beispielsweise zur Risikostrategie, zur Planung oder zu neuen Aktivitaten, wird disku-

tiert, ob neue Risiken entstehen kdnnen.

Seite 47 von 266



Als wesentliche Risiken im Sinne der MaRisk definiert der Konzern die Risiken, deren Aus-

wirkungen schwerwiegend genug sind, um den Fortbestand des Konzerns als Ganzes zu

gefahrden. Hierzu z&hlen:

e Adressenausfallrisiken (inklusive Landerrisiken),

¢ Anteilseignerrisiken,

¢ Liquiditatsrisiken,

o Marktpreisrisiken (Zinsanderungsrisiken inklusive Cashflow und Fair Value, Credit
Spread-, Aktienkurs- und Wahrungsrisiken),

e Immobilienrisiken und

e Operationelle Risiken.

Das Anteilseignerrisiko wird ab 2013 aufgrund seiner nur noch geringen Bedeutung fir den
Konzern in das Adressenausfallrisiko Uberfiihrt und nicht mehr als separate Risikoart im

Sinne der MaRisk geflhrt.

Fur die Zwecke der Risikotragfahigkeit werden die Risikoarten in monetare und nicht-
monetare Risiken unterschieden. Die monetaren Risiken werden bei der quantitativen Zu-

sammenfihrung zum Gesamtrisiko (internes Risikotragféahigkeitskonzept) beriicksichtigt.

Das Liquiditatsrisiko (Beschaffungs- und Fristenrisiko) wird den nicht-monetaren Risikoarten
zugeordnet, da es sich um ein ,Zeitpunktproblem” und kein Vermégensverlustrisiko handelt.
Es kann nicht durch die Unterlegung mit Risikokapital abgewendet werden. Das Preisrisiko
im Liquiditatsrisiko wird in der Risikotragfahigkeit bei den Restrisiken ausgewiesen.

Fur die Risikotragfahigkeitsbetrachtungen werden dartber hinaus beim Erkennen wesentli-
cher Risiken, das heif3t potenzieller, noch nicht beriicksichtigter Vermoégenswertverluste,

diese unter der separaten Position Restrisiko ausgewiesen.

Die Steuerung und Uberwachung der Risiken auf Gruppenebene erfolgt Uiber die Einteilung
aller Gesellschaften in ein Stufenkonzept. Das Konzept des internen Konsolidierungskreises
(IKK) als Teil des Stufenkonzepts stellt sicher, dass fir alle wesentlichen Risiken ein Prozess
definiert ist, der die MaRisk-Anforderungen zum Risikomanagement auf Gruppenebene
erflllt. Fur Gesellschaften innerhalb des IKK wird nach dem Transparenzprinzip eine risikoar-
tenbezogene Einzelbetrachtung der Risiken vorgenommen. Alle anderen Gesellschaften
aullerhalb des IKK, zu denen ein Beteiligungsverhéaltnis besteht, werden als
Anteilseignerrisiken dargestellt. Das Stufenkonzept wird regelméaflig tberprift. Dadurch wird
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sichergestellt, dass wirtschaftlich wesentliche Risiken in die Risikosteuerung einbezogen

werden.

Das interne Risikotragfahigkeitskonzept beinhaltet ein System von Messverfahren und Limi-
tierungen aller wesentlichen durch Risikokapital abdeckbaren Risiken (monetare Risiken),
das die Uberschreitung eines vorgegebenen maximalen Vermoégenswertverlusts bis auf eine
geringe Restwahrscheinlichkeit ausschliel3t. Die hierbei zugrunde liegenden Annahmen
werden ebenso wie die entsprechenden Limite regelméaRig, mindestens jahrlich, tUberprift
und gegebenenfalls durch Vorstandsbeschluss angepasst. Aufbauend auf den erfassten
einzelnen Risikoarten wird das Gesamtrisiko durch Aggregation der Einzelrisiken unter Be-
riicksichtigung von Diversifikationseffekten zwischen den Risikoarten ermittelt. Die Bewer-
tung der Gesamtrisikolage erfolgt dadurch, dass das zur Deckung der Risiken zur Verfigung
stehende Kapital (Risikodeckungsmasse) dem Gesamtbankrisiko gegenlbergestellt wird.
Abgerundet wird die Bewertung der Gesamtrisikolage durch die Berticksichtigung der Ergeb-
nisse verschiedener Stresstests, die sowohl die Risiken als auch die Kapitalseite mit einbe-

ziehen.

Um Risikobewertungen besser interpretieren zu kénnen, wird das Gesamtbankrisiko fur
unterschiedliche Konfidenzniveaus, zum Beispiel 80 % oder 99,95 %, berechnet. Die Ergeb-
nisse werden bestimmten Verlustszenarien (zum Beispiel Verlust in Hohe des geplanten
Jahresergebnisses, Unterschreiten der aufsichtsrechtlichen Gesamtkennziffer) gegeniber-

gestellt.

Gemal § 27 Pfandbriefgesetz muss jede Pfandbriefbank Uber ein fur das Pfandbriefgeschaft
geeignetes Risikomanagementsystem verfigen. Grundsatzlich ist das Risikomanagement
der Deckungsstécke in das Gesamtbank-Risikomanagementsystem des Konzerns fiir Ad-
ressenausfall-, Marktpreis- und Liquiditatsrisiken sowie fir operationelle und sonstige Risiken
eingebunden. Darlber hinaus bestehen Limite, welche der Einhaltung aufsichtsrechtlicher
Vorgaben dienen. Die Einhaltung dieser Limite fir das Risikomanagement der Deckungssto-
cke wird taglich Uberwacht und monatlich im Rahmen des Top Management Reports dem
Vorstand dargestellt. Der Vorstand der Berlin Hyp wird quartalsweise im Rahmen eines
gesonderten Berichts tber die Einhaltung der aufsichtsrechtlichen sowie der internen Limite

informiert.
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Gesamtbild der Risikolage und interne Kapitaladaquanz

Die etablierten Verfahren, Methoden und Systeme des konzernibergreifenden Risikomana-
gementsystems haben sich im Berichtsjahr bewéahrt und den Konzern jederzeit in die Lage
versetzt, angemessene Malinahmen zur Risikosteuerung abzuleiten und umzusetzen. Die
Risikotragfahigkeit des Konzerns war zu jedem Zeitpunkt sowohl nach den internen Mal3sta-
ben als auch aus regulatorischer Sicht mit ausreichendem Freiraum gegeben. Das Gesamt-
risiko betrug per Jahresende 1.243 Mio. € bei einer Risikodeckungsmasse in Hohe von
3.482 Mio. €. Die bilanzielle Risikovorsorge fur den IFRS-Konzern betrug 880 Mio. €.

Die Entwicklung der Risiken und der Risikodeckungsmasse wird im Rahmen der Mittelfrist-
planung und dartber hinaus in den weiteren Prozessen wie zum Beispiel bei der Planung
von KapitalmaBnahmen bericksichtigt. Die Planung erfolgt unter Beriicksichtigung der ab-
sehbaren Risiko- und Kapitaleffekte sowohl auf Ebene der strategischen Geschaftsfelder als
auch auf Konzernebene mit dem Ziel, die Risikotragfahigkeit (RTF) im Planungszeitraum

sicherzustellen.

Die nachfolgenden quantitativen Angaben zur Risikolage erfolgen auf Basis des Manage-
mentansatzes, das heil3t, die Risikolage des Konzerns wird auf Basis der Daten dargestellt,
nach denen die interne Risikosteuerung und Berichterstattung an den Vorstand und die
Gremien erfolgten. Die interne Risikosicht weicht teilweise vom bilanziellen Ansatz ab. We-
sentliche Ursachen fir die Unterschiede zwischen interner Steuerung und externer Rech-
nungslegung liegen in abweichenden Konsolidierungskreisen und der Definition des Kredit-
volumens als ,Exposure” (Inanspruchnahme beziehungsweise Marktwerte plus offene exter-

ne Zusagen).

Die interne Risikodeckungsmasse des Konzerns wird auf Basis des Eigenkapitals nach IFRS
zuzuglich eines angemessenen Teils des Nachrangkapitals definiert. Im Januar 2012 wurde
die Methode zur Ermittlung der Risikodeckungsmasse dahingehend weiterentwickelt, dass
die Anforderungen zum ICAAP (Internal Capital Adequacy Assessment Process) bei der
Ermittlung der Risikodeckungsmasse in Form von Prudential Filters beriicksichtigt werden.
Im Wesentlichen durch Abzugsposten fir latente Steuern und den Goodwill reduzierte sich
die Risikodeckungsmasse von 3.989 Mio. € per 31. Dezember 2011 auf 3.482 Mio. € per
31. Dezember 2012. Bei gesunkenem Gesamtrisiko nahm auch der Freiraum ab. Die Reduk-

tion des Freiraums wurde bei der Uberprifung und Festsetzung der Limite berticksichtigt. Im
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Zuge der Uberpriifung wurde auch die verwendete Korrelationsmatrix zur Bestimmung des

Gesamtbankrisikos adjustiert.

Die Risikotragfahigkeit war sowohl hinsichtlich der Inanspruchnahmen als auch in Stresssi-
tuationen und bei der theoretischen Vollauslastung des Gesamtlimits im gesamten Berichts-

zeitraum gegeben.

Zur Sicherstellung der Risikotragféhigkeit bestehen ein Limitsystem und davon abgeleitete
Eskalationsprozesse. Sollte es zu einer Anndherung an eines der Limite kommen, das heif3t
in der Regel zu einer Risikoauslastung von mehr als 90 %, entscheidet der Vorstand tber

MalRnahmen, um Limitiberschreitungen zu verhindern.

Die Inanspruchnahme je Risikoart, das Gesamtrisiko und der daraus resultierende Freiraum

stellten sich zum 31. Dezember 2012 im Konzern wie folgt dar:

Inanspruchnahmen nach Risikoarten fir den Konzern in Mio. €

Kreditrisiko 1.069

Anteilseignerrisiko 15

Marktpreisrisiko 224

Operationelles Risiko 116

Immobilienrisiko 64

Restrisiken 6

Korrelation -251 -

Gesamtrisiko  1.243

Freiraum 2.239

Risikodeckungsmasse 3.482

0 1.000 2.000 3.000 4.000

Das Restrisiko ist bis zum 31. Dezember 2012 erheblich gesunken. Ursachlich daftir war
eine Anderung beim Preisrisiko. Bisher wurde ein pauschaler Betrag fir das Preisrisiko (Teil
des Liquiditatsrisikos) im Restrisiko berlcksichtigt. Im Rahmen einer Methodenanderung
wurde die Ermittlung des Preisrisikos verbessert. Der Betrag wird nun unter Berlcksichti-
gung von angepassten Refinanzierungskonditionen errechnet. Die Methodenanderung wur-
de im Januar 2012 vom Vorstand beschlossen. Im Restrisiko befinden sich nunmehr nur
noch kleine Risikopositionen aus Gesellschaften, die nicht Uber die standardisierten Schnitt-

stellen in die Risikowerte nach Risikoart eingepflegt werden.
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Im Dezember 2012 wurden wesentliche Anpassungen am Risikotragfahigkeitkonzept be-
schlossen, die sich auf die Hohe sowohl des Gesamtrisikos als auch der Risikodeckungs-
masse auswirkten. Die Anpassungen gelten ab 1. Januar 2013. Sie betreffen den Vollabzug
des Goodwills (im Wesentlichen der Firmenwert der LBB) sowie die Berticksichtigung von
stillen Lasten beziehungsweise Reserven. Das Anteilseignerrisiko wird nicht mehr als we-
sentliche Risikoart klassifiziert und geht im Adressenausfallrisiko auf. Ab diesem Zeitpunkt
gelten auf Konzernebene auch die neuen Limite. Das Gesamtrisikolimit reduziert sich eben-
falls ab dem 1. Januar 2013 auf 2.134 Mio. € (vorher 2.531 Mio. €). Hierbei wurde die strate-
gische Neuausrichtung auf das Kundengeschéft tber erhohte Kreditrisikolimite und reduzier-

te Marktrisikolimite bertcksichtigt.

Die Stresstests des Konzerns werden auf Basis von funf Szenarien nach einheitlichem Ver-
fahren durchgefiihrt. Dabei werden die Auswirkungen auf die wesentlichen Ertrags- und
Risikokennzahlen und damit auf das bilanzielle, das dkonomische und das regulatorische
Kapital und die aufsichtsrechtlichen Kapitalquoten ermittelt. Die regulatorische und ékonomi-
sche Risikotragfahigkeit waren dabei im Jahr 2012 jederzeit gegeben. Die Stresstestergeb-

nisse zum Jahresende auf Basis der Zahlen per November 2012 stellten sich wie folgt dar:

November 2012 Freiraum RTF Kernkapitalquote Gesamtkennziffer
SolvVv SolvVv

Mio. € %-Punkte %-Punkte

Normal 2.227 11,8 14,4

Veranderungen Stresstest
Stressszenario Rezession -1.250 -2,0 -3,2
RTF: Risikotragfahigkeit; SolvV: Solvabilitatsverordnung

Im dargestellten Szenario ,Rezession” treten die grof3ten Auswirkungen auf. Die Parametri-
sierung dieses Szenarios bildet eine schwere wirtschaftliche Krise ab. Die Effekte lassen sich

im Wesentlichen aus den Veranderungen im Kreditrisiko erklaren.

Die ermittelte theoretische Erhdhung der Kreditrisikovorsorge und des Kreditrisikos bewirkt
die Veranderung des Freiraums der Risikotragfahigkeit in Hoéhe von circa -718 Mio. € der hier
ausgewiesenen -1.250 Mio. €. Der Anteil des Kreditrisikos zur ausgewiesenen Verringerung

der Gesamtkennziffer um 3,2 %-Punkte betragt 2,3 %-Punkte.

Daruiber hinaus ist ein Prozess zur ldentifikation, Steuerung und zum Reporting von Risiko-

konzentrationen etabliert.
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Im Rahmen der Weiterentwicklung wurden Wertberichtigungen auf Nonperforming Loans

beim Kreditrisiko in die Stresstests auf Gesamtbankebene integriert.

Eine weitere Form von Gesamtbank-Stresstests sind so genannte ,inverse Stresstests”. Bei
diesen ist zu untersuchen, welche Ereignisse die Tragféahigkeit des Geschaftsmodells ge-
fahrden kdnnen. Hierzu zahlen ein aufgebrauchter RTF-Freiraum, eine Kernkapitalquote von

4.5 % oder eine Gesamtkennziffer von 8 %.

Einerseits untersucht die Bank, wie sich die Effekte der bestehenden Gesamtbank-
Stresstests verdndern mussten. Die Berechnung fur 2012 hat ergeben, dass sich die Effekte
im Szenario Rezession etwa verdoppeln (circa Faktor 1,9) missten, damit der Freiraum der
Risikotragfahigkeit vollstandig aufgebraucht ware. Fir die Unterschreitung der Kernkapital-

quote mussten sich die Effekte um den Faktor von circa 3,9 verstarken.

Andererseits wird untersucht, welche Stressereignisse in einzelnen Risikoarten die definier-

ten Ergebnisse erreichen.

Adressenausfallrisiken

Das Adressenausfallrisiko wird als das Risiko eines Verlusts oder entgangenen Gewinns
aufgrund des Ausfalls eines Geschéaftspartners definiert. Dies beinhaltet, dass ein Vertrags-
partner des Instituts nicht oder nicht fristgerecht leistet oder das Institut selbst aufgrund der
Nichtleistung eines Dritten zu leisten verpflichtet ist. Weiterhin ist in dieser Definition das
Anteilseignerrisiko enthalten, welches sich aus der Zurverfligungstellung von Eigenkapital
ergibt. Im kommerziellen Kreditgeschéaft ist das Adressenausfallrisiko im Falle der Gewah-
rung von Buchkrediten identisch mit dem Kreditrisiko. Wird statt eines Buchkredites ein
Wertpapier gehalten, spricht man von einem Emittentenrisiko. Weitere, vor allem im Han-
delsgeschaft ubliche und zum Adressenausfallrisiko zahlende Risikokategorien sind das
Kontrahentenrisiko  (Risiko der potenziell nachteiligen Wiedereindeckung eines
Derivategeschéfts bei Ausfall eines Geschaftspartners), das Settlementrisiko (Risiko, das bei
der Abwicklung eines Handelsgeschafts trotz eigener Leistung keine Gegenleistung erfolgt)

sowie das Landerrisiko (Transferrisiko).

Ziel eines jeden Geschéfts ist es, einen Beitrag zum wirtschaftlichen Erfolg und damit zu
einer kontinuierlichen Wertsteigerung des Konzerns zu leisten. Geschéfte sind nur innerhalb

bestehender Limite fir die mit dem Engagement verbundenen Adressenausfallrisiken zulas-

Seite 53 von 266



sig. Fiur die EinrAumung von Handelslimiten gelten zum Teil besondere Prozesse, so zum
Beispiel fur Broker/Dealer und fir Emittentenrisiken aus Aktien und Aktien-Derivaten im
Handelsbuch. Risikokonzentrationen hinsichtlich Einzeladressen (,Klumpen*), Regionen und

Branchen sind nach Mdglichkeit gering zu halten.

Kreditportfolio nach Buchwerten

Das Kreditportfolio betrug auf Basis von Buchwerten zum 31. Dezember 2012 rund
114 Mrd. €, unter Berucksichtigung der aul3erbilanziellen Verbindlichkeiten 125,2 Mrd. €. Der
Anteil der weder Uberfélligen noch wertgeminderten finanziellen Vermdgenswerte betragt
112,3 Mrd. €.

Die folgende Tabelle zeigt die finanziellen Vermdgenswerte, unterschieden nach Zeitwert
und fortgefiihrten Anschaffungskosten. Vermdgenswerte der IFRS-Haltekategorien Fair
Value-Option, Held for Trading und Available for Sale werden zum Zeitwert ausgewiesen.
Finanzinstrumente und Kredite, die den IFRS-Haltekategorien Loans and Receivables und

Held to Maturity zugeordnet werden, sind zu fortgefiihrten Anschaffungskosten bewertet.

Zum Zeitwert "davo"n lweder Fortgefihrte "davoun lweder
bilanziert uberfalllg. noch Anschaffungs- uberfalllg_ noch Gesamt

in Mio. € wertgemindert kosten wertgemindert

Buchforderungen 436 436 61.308 59.105 61.744
Banken 45 45 16.776 16.696 16.821
Corporates 0 0 30.014 28.319 30.014
Privatkunden 0 0 6.307 5.879 6.307
Staaten 391 391 8.211 8.211 8.602

Wertpapiere 24.404 24.403 13.423 13.423 37.827
Banken 15.168 15.167 12.068 12.068 27.236
Corporates 833 833 225 225 1.058
Staaten 8.403 8.403 1.130 1.130 9.533

Derivate” 14.915 14.896 0 0 14,915
Banken 13.957 13.957 0 0 13.957
Corporates 777 758 0 0 i
Privatkunden 1 1 0 0 1
Staaten 180 180 0 0 180

Summe 39.755 39.735 74.731 72.529 114.486

1) positive Marktwerte

In den bilanziellen Aktiva sind auch Bilanzpositionen ohne Adressenausfallrisiko - zum Bei-
spiel immaterielle Vermdgensgegenstande oder Sachanlagen - enthalten. Die Positionen der

S-Kreditpartner GmbH, die bei der internen Risikolberwachung bertcksichtigt werden, sind
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aufgrund ihrer at equity Berlcksichtigung im Konzern nicht im IFRS-Konsolidierungskreis

enthalten und mussen somit abgezogen werden. Daneben gibt es aufgrund der Orientierung

am Risikogehalt der Positionen bei einigen Produkten quantitative Unterschiede zwischen

der bilanziellen Sicht auf das Forderungsvolumen und dem CCE. Unter Beriicksichtigung der

nachfolgend beschriebenen methodischen Unterschiede ist eine Uberleitung der bilanziellen
Aktiva auf das CCE mdoglich:

Fur Handelsgeschafte inklusive Geschaften in Wertpapieren und Derivaten wird auf
Basis von Kontrahenten-, Emittenten- und Kreditnehmerrisiken das CCE berechnet. Zu-
satzlich werden bei den Kontrahentenrisiken Aufschlage (produktspezifische Add-Ons)
fur das Potential Future Exposure bertcksichtigt, wenn keine Collateralvereinbarung
(Besicherungsvereinbarung) vorhanden ist.

Eine Risikominderung entsteht durch Netting-Vereinbarungen sowie die Aufrechnung von
Long- und Short-Positionen bei Emittentenrisiken oder durch Kompensationsvereinba-
rungen.

Bei OTC-Derivaten, Wertpapierleihen und Repogeschaften kénnen zur Absicherung der
Kontrahentenrisiken zusatzlich zu den bereits abgeschlossenen Nettingvertragen eben-
falls individuelle Collateralvereinbarungen geschlossen werden. Es handelt sich dabei um
einen Anhang zum Rahmenvertrag. Sobald eine Collateralvereinbarung existiert, erfolgt

produktspezifisch keine Ermittlung von Add-Ons.
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In der folgenden Grafik werden die wesentlichen Unterschiedseffekte zu den bilanziellen

Aktiva dargestellt.

Uberleitung Current Credit Exposure zu bilanziellen Aktiva in Mrd. €

120,0 ~
Ausschluss | |
Risiko bei SKP Sonstiges
K " -3,3 Mrd. 0,6 Mrd.
115’0 - ompensation
0,1 Mrd. I:I
110,0 Bew ertupgs- Bilanzpositionen ohne
. unterschiede Adressausfallrisiko
Nettingeffekt 1,9 Mrd. 6.4 Mrd.
11,8 Mrd.
105,0 1 Aufrechungseffekt
6,8 Mrd.
100,0 ~
Add On
Faktor
-0,1 Mrd.
95,0 0,1 Mrd
90,0 T T )
Summe Aktiva nach IFRS
Current Credit Exposure (Konzern LBBH) 118,3
94,1 Mrd. Mrd.

Die Messung und Steuerung der Adressenausfallrisiken im Konzern basiert auf einer risiko-
adaquaten Darstellung der Kreditrisiko tragenden Geschafte. Kreditrisiken sowie Kontrahen-
ten- und Emittentenrisiken werden produktspezifisch gemessen und anhand des ,Current
Credit Exposure* (CCE) quantifiziert. Das interne Reporting der Kreditrisiken an die Ge-

schéftsleitung basierte im Wesentlichen auf dieser GrolR3e.

Im Folgenden werden entsprechend IFRS 7.34(a) die intern genutzten Darstellungen auf

Basis des CCE dargestelit.

Das gesamte CCE des Konzerns betrug zum 31. Dezember 2012 rund 94 Mrd. €. Dabei
entfielen etwa 40 Mrd. € auf Kreditrisiken aus kommerziellem Kreditgeschéft (inklusive Ge-
schafte, die durch die Detailvereinbarung lber die Abschirmung des Konzerns der Bankge-
sellschaft Berlin AG von den wesentlichen Risiken aus dem Immobiliendienstleistungsge-

schéft abgesichert sind), die auf Grundlage von Restbuchwerten quantifiziert werden.

Emittenten-, Kontrahenten- und Kredithehmerrisiken aus Kapitalmarktgeschaften basieren
auf den Marktpreisen der Finanzinstrumente und sind in Héhe von rund 54 Mrd. € im CCE

enthalten. In Abhangigkeit von der Aggregationsstufe kdnnen sich Netting- beziehungsweise
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Aufrechnungseffekte in unterschiedlicher Hohe auswirken. Daraus resultieren die unter-
schiedlichen Gesamtsalden in den nachfolgenden Tabellen zum CCE. So summieren sich
die Emittenten-, Kontrahenten- und Kreditnehmerrisiken zum Beispiel aufgegliedert nach
Geschéftsfeldern auf 54.636 Mio. €, die Summe aufgegliedert nach Branchen betragt jedoch
53.903 Mio. €.

Neben dem CCE wird im Folgenden auch das Credit Exposure betrachtet. Dieses beinhaltet
zusatzlich nicht gezogene, aber den Kunden zugesagte Limite. Bei diesen Limiten handelt es
sich sowohl um widerrufliche als auch unwiderrufliche Zusagen. Das interne Reporting der
Kreditrisiken an die Geschaftsleitung wurde zum Jahresende umgestellt und legt nun neben
den Angaben zum CCE fir die Darstellungen der Geschéftsfelder den Schwerpunkt auf das

Credit Exposure.

Entsprechend der oben genannten Zusammensetzung des Credit Exposure sowie des CCE
ergab sich fur den Konzern zum 31. Dezember 2012 folgende Aufteilung:

Adressenausfallrisiken des Konzerns LBBH

Credit Exposure Current Credit Kreditrisiken Emittenten-,
Exposure Kontrahenten-,
Kreditnehmerrisiken

2012 2011 2012 2011 2012 2011 2012 2011

in Mio. €

Konzern LBBH 104.751 117.067 94.081 105.582 40.294 41.233 53.788 64.348
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Die Aufteilung nach Geschaftsfeldern zeigt, dass der Uberwiegende Teil des CCE auf die

Geschéftsfelder Immobilienfinanzierung und Kapitalmarktgeschéft entfiel.

CCE-Darstellung nach Geschaftsfeldern

Credit Exposure Current Credit Kreditrisiken Emittenten-,
Exposure Kontrahenten-,
Kreditnehmerrisiken

2012 2011 2012 2011 2012 2011 2012 2011
in Mio. €
Private Kunden 14340 13627 7733 7.408 6.963 6.579 769 829
Firmenkunden 5.812 6.927 4.890 5.074 4.890 5.073 0 0
Immobilienfinanzierung 45198 49618  42.485 46.697 26,336 27.714 16.150 18.984
Hypothekendarleh

davon Hypothekendariehen 28820 30267  26.213 27.528 26.213 27.528 0 0
Kapitalmarkigeschaft 33059 37698 32,632 37.205 2.105 1.867 30,528 35338
Sonstige 7190 9857  7.89 9.857 0 0 7.189 9.857
Summe Geschaftsfelder 1 105599  117.727  94.929 106.241 40294 41233 54,636 65.008

1 Abweichungen zu den Konzernzahlen der Tabelle Adressenausfallrisiken des Konzerns LBBH sind durch unterschiedliche Aufrechnungs- und Nettingkreise begriindet.
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Der Konzern geht vornehmlich Kreditrisiken in der Bundesrepublik Deutschland sowie zu
einem geringeren Teil auch im européischen Ausland ein. Im Rahmen der gewerblichen
Immobilienfinanzierung betreut der Konzern Kunden mit Beleihungsobjekten im Inland und in
ausgewahlten Auslandsmarkten. Das Kapitalmarktgeschaft fihrt zu Emittenten-, Kontrahen-

ten- und Kreditnehmerrisiken sowohl im In- als auch im Ausland.

CCE-Darstellung nach Regionen

Kreditrisiken Emittenten-, Kontrahenten-, Kreditnehmerrisiken

2012 2011 2012 2011 2012 2011 2012 2011
inMio.€  inMio. € in % in% inMio.€ in Mio. € in % in %

Deutschland 33.061 34.072 82 83 29.181 34.599 54 54
Berlin 12.957 13.766 32 33 4.543 5.077 8 8

Alte Bundeslander 15.840 15.850 39 38 22.143 26.814 41 42
Neue Bundeslénder 4.264 4.456 11 11 2.495 2.708 5 4
Ausland 7.231 7.148 18 17 24.722 29.505 46 46
EU 5.465 5.254 14 13 19.195 23.391 36 36
Rest Ausland 1.766 1.894 4 5 5.527 6.114 10 9
Sonstige Inlander 2 13 0 0 0 369 0 1
Summe CCE Regionen? 40.294 41.233 100 100 53.903 64.473 100 100

1 Abweichungen zu den Konzernzahlen der Tabelle Adressenausfallrisiken des Konzerns LBBH sind durch unterschiedliche Aufrechnungs- und
Nettingkreise begriindet.
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Die Branchenaufteilung zeigt ein analoges Bild: Das Portfolio der Kreditrisiken wird stark
durch Immobilienfinanzierungen und das Privat- und Firmenkundengeschéft bestimmt. Emit-
tenten- und Kontrahentenrisiken werden insbesondere durch Geschéafte mit Kreditinstituten

und Gebietskorperschaften eingegangen.

CCE-Darstellung nach Branchen

Kreditrisiken Emittenten-, Kontrahenten-, Kreditnehmerrisiken

2012 2011 2012 2011 2012 2011 2012 2011

in Mio. € Mio. € in % in% | inMio.€ inMio.€ in % in %

Immobilienfinanzierung 23.779 24.053 59 58 734 561 1 1
Kreditgewerbe 4.054 4.704 10 11 33.783 43.066 63 67
Privatpersonen 6.307 6.039 16 15 1 0 0 0
Handel & Gewerbe 1.458 1.492 3 4 352 384 1 1
Dienstleistungen 2.311 2.195 6 5 228 344 0 0
Gesundheit & Soziales 276 307 1 1 2 2 0 0
Gebhietskdrperschaften 206 261 1 1 18.497 19.421 35 30
Beteiligungsgesellschaften 1.391 1.806 3 4 237 396 0 1
Versicherungen 23 23 0 0 4 110 0 0
Chemische Industrie 38 37 0 0 31 102 0 0
Sonstige 451 316 1 1 34 87 0 0
Summe CCE Branchen? 40.294 41.233 100 100 53.903 64.473 100 100

1 Abweichungen zu den Konzernzahlen der Tabelle Adressenausfallrisiken des Konzerns LBBH sind durch unterschiedliche Aufrechnungs- und
Nettingkreise begriindet.
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Kreditqualitat

In der folgenden Tabelle wird die Kreditqualitat der finanziellen Vermdgenswerte, die weder

Uberfallig noch wertgemindert sind, anhand ihrer Risikoklasse dargestellt.

Kreditrisiken Emittenten-, Kontrahenten-,
Kreditnehmerrisiken

Risikoklassen 2012 2011 2012 2011
in Mio. €

1bis 3 23.830 22.833 51.911 61.926
4 bis 7 7.656 8.357 1451 1.773
8 bis 12 5.076 5.439 339 484
13 bis 15 528 718 12 17
keine Risikoklasse verfiighar 420 987 2 67
CCE anzern LBBH - weder tiberfallig noch 37510 38.334 53715 64.267
wertgemindert

Anteil am Gesamt-CCE Konzern LBBH 93,1% 93,0% 99,9% 99,9%
Konzern LBBH 40.294 41.233 53.788 64.348
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Die nachfolgende Tabelle zeigt das Engagement des Konzerns in solchen Landern, deren
Staatsverschuldung aktuell im Zentrum der offentlichen Aufmerksamkeit steht. Im Jahr 2012
baute die Bank das Engagement in diesen Staaten systematisch durch Rickzahlungen oder

Verkauf ab, so dass sich der Nominalwert von 6,2 Mrd. € auf 3,1 Mrd. € verringerte.

Exposure in Schuldinstrumenten in ausgewahlten Staaten zum 31. Dezember 2012

Nominalw ert Buchwert? stille Effekte?
in Mio. €
Irland (Republik) 255 261 -42
Nichtstaatliche Kreditnehmer 255 261 -42
Staat 0 0 0
Italien 1.467 1.494 -28
Nichtstaatliche Kreditnehmer 1.157 1.168 -32
Staat 310 326 4
Portugal 164 163 -14
Nichtstaatliche Kreditnehmer 164 163 -14
Staat 0 0 0
Spanien 1.030 1.065 -50
Nichtstaatliche Kreditnehmer 648 670 -34
Staat 382 395 -16
Ungarn 183 196 -2
Nichtstaatliche Kreditnehmer 10 10
Staat 173 186
Summe 3.100 3.179 -136
Nichtstaatliche Kreditnehmer 2.235 2.272 -123
Staat 865 907 -14

Das Exposure in Schuldinstrumenten, bezogen auf Nominal- und Buchwert, setzt sich aus direktem und indirektem Exposure in
Anleihen, Schuldscheindarlehen, Asset Backed Securities und Credit Default Swaps zusammen. Ein indirektes Exposure liegt vor,
sofern ein Unternehmen origindr nicht in den ausgewéhiten Staaten anséssig ist, jedoch ein enger Zusammenhang tber Konzern-
beziehungsweise Garantiebeziehungen besteht.

1) Die Buchwerte berlicksichtigen bereits die Anrechnung von Sicherungsgeber- beziehungsweise Sicherungsnehmerpositionen aus
CDS-Geschéften.

2) Die stillen Effekte beinhalten sowohl die stillen Lasten fiir Bestande in der Bewertungskategorie Loans and Receivables (LaR) als
auch die Effekte in der Neubewertungsriicklage fur Finanzinstrumente der Kategorie Available for Sale (AfS). Die stillen Effekte
ergeben sich aus der Differenz von Markt- und Buchwerten.
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Nachstehend ist das oben abgebildete Exposure (Nominalwerte) in ausgewahlten Staaten

nach IFRS-Bewertungskategorien per 31. Dezember 2012 aufgegliedert:

Bewertungskategorien ausgewahlter Staaten

31.12.2012
in Mio. €

Held for Trading / Fair Value-Option
(erfolgswirksame Bewertung)

Available for Sale (AfS)

(erfolgsneutrale Bewertung im Eigenkapital)
Loans and Receivables (LaR)
(fortgefiihrte Anschaffungskosten)

370
837

1.893

Summe 3.100

Nach den Abschreibungen auf griechische Staatsanleihen im Jahr 2011 hat der Konzern im
Jahr 2012 Staatsanleihen mit einem Nominalwert von 232 Mio. € verkauft und dartber hin-
aus auch sein Exposure mit nichtstaatlichen Risiken in diesem Land nahezu vollstéandig
abgebaut. Die bestehende Portfoliowertberichtigung wurde aufgelost. Fir das restliche nicht-
staatliche Exposure wurde eine Landerwertberichtigung in Hohe von 5 Mio. € im Bereich

Finanzanlagen gebildet.

Die noch verbliebenen Staatsanleihen der anderen im Fokus der Staatsschuldenkrise ste-
henden Lander mit einem Buchwert von 907 Mio. € (inkl. Berlcksichtigung von abgegrenzten
Zinsen, Abschreibungen sowie von Sicherungsbeziehungen) sind gréf3tenteils den Katego-
rien LaR und AfS zugeordnet und werden tUberwiegend bis 31. Dezember 2016 fallig (67 %);
die letzte Endfalligkeit ist im Juni 2018.

Das Engagement in Schuldinstrumenten spanischer Finanzinstitute betragt 648 Mio. € (No-
minalwerte). Die Nominalbetrage fir Credit Default Swaps auf spanische Finanzinstitute in
der Position des Sicherungsgebers beziehungsweise Sicherungsnehmers sind hierbei be-
rucksichtigt. Aufgrund von Rickzahlungen und Verkaufen reduzierte sich der Nominalbe-
stand im Jahr 2012 um rund 1,2 Mrd. €.

Fur die Risiken in den Landern Portugal, Italien, Spanien und Ungarn besteht aktuell eine

Portfoliowertberichtigung in Héhe von 10 Mio. £.
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Die im Rahmen der Wertberichtigungen notwendigen Schéatzungen und Beurteilungen erfol-
gen im Einklang mit dem jeweiligen Standard, werden fortlaufend neu tberprift und basieren
auf historischen Erfahrungen und weiteren Faktoren, einschlie3lich Erwartungen hinsichtlich

zukunftiger Ereignisse, die unter den gegebenen Umsténden verniinftig erscheinen.

Risikominderung

Zur Reduzierung der Adressenausfallrisiken werden im Konzern verschiedene Elemente der
Risikominderung eingesetzt. Bei den Kreditrisiken bildeten Sach- und Personensicherheiten
im Gesamtwert von circa 32 Mrd. € das wesentliche Element. Dartiber hinaus wurden
Kontrahentenrisiken des Handels Uber Vereinbarungen zum Close-Out-Netting um rund
12 Mrd. € reduziert. Dieses Verfahren ermdéglicht es, im Falle einer Kreditverschlechterung
des Kontrahenten bis hin zu einer Insolvenz, Forderungen und Verbindlichkeiten gegenei-
nander aufzurechnen. Zusatzlich wurden im Handelsgeschaft weitere risikomindernde Maf3-
nahmen wie der Abschluss von Kreditderivaten und der Austausch von Sicherheiten vorge-
nommen. Kreditderivate wurden in Hohe von etwa 4 Mrd. € und Collaterals mit einem Volu-

men von rund 2 Mrd. € hereingenommen.

Die Verantwortung fir das Sicherheitenmanagement liegt in der Marktfolge. Diese ist fiir den
Ansatz, die Prifung und die regelméRige Bewertung der Sicherheiten sowie fir die Verwal-
tung der Kreditrisikominderungstechniken zustandig. Dazu werden die Sicherheiten in einem

zentralen IT-gestltzten Sicherheitensystem erfasst und verwaltet.

Bei der Uberwachung und Uberpriifung von Immobilienbewertungen differenziert die Bank
zwischen der Uberwachung auf Basis von Marktschwankungen sowie der turnus- und an-

lassbezogenen Uberprifung.

Bei der Uberwachung auf Basis von beobachteten Marktschwankungen nutzt die Bank das
jahrlich aktualisierte Marktschwankungskonzept von “Die Deutsche Kreditwirtschaft (DK)".
Dieses wird fir inlandische Gewerbe- und Wohnimmobilien erstellt. Ubersteigen die Markt-
schwankungen festgelegte Schwankungsbreiten, erfolgt eine Uberpriifung der Bewertung
der betroffenen Immobilienarten und Regionen. Im Jahr 2012 bestand entsprechend den

Unterlagen der Bank hieraus kein Handlungsbedarf.

Der Konzern hat in seinem Regelwerk Kriterien zur turnus- und anlassbezogenen Uberwa-

chung und Uberpriifung von Immobilienbewertungen definiert. Die ordnungsgemafie Durch-
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fuhrung wird jahrlich durch den Bereich Wertermittlung der Berlin Hyp im Rahmen einer

Stichprobe kontrolliert.

Kreditrisikomessverfahren

Die Bonitat jedes Kreditnehmers wird unter Zuhilfenahme interner Rating- und
Scoringverfahren laufend eingeschéatzt. Diese Rating- und Scoringverfahren sind auf Aus-
fallwahrscheinlichkeiten ausgerichtet und fuhren zu einer Einstufung auf einer einheitlichen
Ratingmasterskala mit den Klassen 1 bis 18, wobei innerhalb einzelner Klassen eine weitere
Differenzierung erfolgt. Diese Masterskala wird in allen Geschéftsfeldern angewendet und

ermoglicht den Vergleich der Kreditnehmerbonitaten Gber die Segmente hinweg.

Der Konzern verwendet kundengruppenspezifische Rating- und Scoringverfahren auf statis-
tischer Basis, die er in Projekten mit anderen Landesbanken, dem Deutschen Sparkassen-
und Giroverband oder spezialisierten Dienstleistern entwickelt hat. Die Giite der Verfahren
wird regelmafig durch das Kreditrisikocontrolling Uberpriift und optimiert. Das Kreditrisiko-
controlling nimmt die Aufgaben der Adressrisikolberwachungseinheit nach § 152 der Solvv

wabhr.

Ausfallwahrscheinlichkeit und Besicherungsgrad eines Engagements werden fir die interne
Steuerung zu einer Risikoklasse verdichtet. Fir diese wird ebenfalls die Masterskala ver-
wendet. Die Risikoklasse ist maf3gebliches Kriterium der Kreditvergaberichtlinien und fur die

Intensitat der Kreditiberwachung. Sie bestimmt die Kreditkompetenz.

Entsprechend der Risikoklasse lasst sich das Portfolio unterteilen in:
e Good Loans (Risikoklasse 1 bis 12),
e Subperforming Loans (Risikoklasse 13 bis 15),

e Nonperforming Loans (Risikoklasse 16 bis 18).

Die quantitative Analyse der Adressenausfallrisiken auf Basis statistischer Verfahren wird fur
Kreditportfolien mittels des selbstentwickelten Kreditportfoliomodells vorgenommen. Dieses
Modell, das auf einer konzernspezifischen Adaption von Standardmodellen beruht, erlaubt
die Aggregation der kreditnehmerbezogenen Adressenausfallrisiken zu einer Risikokennzahl
auf Portfolioebene, dem so genannten Credit-Value-at-Risk (CreditvVaR). Diese Kennzahl
wird taglich auf Basis der Konfidenzniveaus von 90 % und 99,9 % mit einer Haltedauer von

einem Jahr flr die wesentlichen Konzern-, Instituts- und Geschéaftsfeldportfolios ermittelt. Sie
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flieRt in den monatlichen Top Management Report sowie die Risikotragfahigkeitsberechnun-

gen ein.

Das Kreditportfoliomodell schatzt auf Basis der kredithehmerspezifischen Exposures, der
Ratingklasse, der Besicherung sowie von Korrelationsschatzungen die Wahrscheinlichkeit,
dass es zu groRRen Verlusten durch korrelierte Kreditausfélle kommt. Das eingesetzte Modell
reagiert aufgrund seiner Struktur sensitiv auf Klumpenrisiken oder Branchenkonzentrationen
und berticksichtigt auch die Gefahr von Lander-Transferereignissen. Die grof3ten Risikokon-
zentrationen werden im Konzernkreditrisikoreport dargestellt. Dieser wird durch eine monat-

lich dem Vorstand vorgelegte detaillierte Aufgliederung der Risikokonzentrationen ergénzt.

Das Kreditportfoliomodell bericksichtigt Wertdnderungen kapitalmarktnaher Finanzinstru-

mente (Bonds, CDS, Wandelanleihen) aufgrund von Ratingmigrationen.

Reporting

Die Adressenausfallrisiken werden monatlich im Rahmen des Top Management Reports
berichtet. Ein ausfuhrlicher Kreditrisikoreport wird quartalsweise erstellt. Um Risikokonzent-
rationen zeitnah erkennen zu kdnnen, wird ein monatlicher Klumpenreport generiert. Dieser
Bericht wird dem Vorstand im Rahmen des Top Management Reports zur Kenntnis gegeben.
Dartber hinaus wird eine Auswahl der gréfiten Risikokonzentrationen quartalsweise im

Kreditrisikoreport dargestellt.

Neben der monatlichen und quartalsweisen Berichterstattung wird der Vorstand gemaf

MaRisk taglich Uber gegebenenfalls eingetretene Limitliberschreitungen unterrichtet.

Kreditiberwachung

Der Konzern uberwacht das Einzelrisiko der Kreditnehmer mit verschiedenen manuellen und
automatisierten Verfahren, um Kreditrisiken friih zu erkennen und aktiv zu managen. In aller
Regel werden die Kreditnehmer-Ratings mindestens jahrlich aktualisiert. In diesem Rahmen
erfolgt auch die regelmaRige Uberpriifung von Bestand und Werthaltigkeit der Sicherheiten,
die gegebenenfalls einer Neubewertung unterzogen werden. Bei Rating-Verschlechterungen

wird Uber die Art der Fortfihrung des Engagements entschieden.
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Zur ldentifikation von Kreditnehmern, bei denen sich erhohte Risiken abzeichnen, setzt der
Konzern Friihwarnsysteme ein. Auf Basis von quantitativen und qualitativen Frihwarnindika-
toren werden entsprechende Uberwachungslisten erstellt, die separat zu untersuchende

Kreditnehmer auffihren.

Der Konzern aktualisiert und verfeinert die Qualitat seiner Kreditiberwachung permanent,
um den Entscheidungsprozess zu beschleunigen und um die Qualitat der verfigbaren Infor-
mationen zur Erkennung und Bewertung potenzieller Risiken zu verbessern. Das Kreditge-
schéft, die eingesetzten Risikomessverfahren und insbesondere die Kreditprozesse werden
von der internen Revision regelmaRig tberprift. Daraus werden Maflnahmen fur die weitere

Qualitatsverbesserung in der Kreditanalyse und Uberwachung abgeleitet.

Risikobeschrankung

Adressenausfallrisiken werden sowohl auf der Ebene der einzelnen Kredithnehmer als auch
auf Portfolioebene im Rahmen eines strategischen Kreditportfoliomanagements limitiert und

gesteuert.

Einzelkreditnehmerlimite

Die Adressenausfallrisiken werden auf Einzelkredithnehmer-Ebene durch individuelle Limite
fur Kreditnehmer flur die Parameter Betrag, Laufzeit und Geschaftsart begrenzt. Diese Limite

werden systematisch erfasst und einem taglichen MaRisk-Prozess unterworfen.

Im Mengenkreditgeschaft, das standardisierte Kredite wie Raten- und Dispositionskredite
umfasst, werden weitgehend maschinell unterstitzte Verfahren zur Bewilligung eingesetzt.
Bei grofieren Engagements ist zusatzlich ein Votum durch die Marktfolge erforderlich. Far
das nicht in standardisierten Prozessen abzuwickelnde Geschéft werden individuelle Kredit-
entscheidungen in klar definierten Prozessen abhangig von der Hohe des Engagements und
dem Risikogehalt getroffen. Die Entscheidung Uber gréRere Engagements und deren Bear-

beitung erfolgt dabei grundsatzlich durch den Marktfolgebereich.
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Portfoliosteuerung

Das Neugeschéft und der Kreditbestand werden taglich durch Portfoliolimite auf Basis des
Kreditportfoliomodells begrenzt. Zu diesem Zweck existieren Limite flr den erwarteten wie
auch den unerwarteten Verlust zu verschiedenen Konfidenzniveaus der Portfolien der Ge-

schéftsfelder wie auch der Konzernbanken und des gesamten Konzerns.
Der unerwartete Verlust zum Konfidenzniveau in Hohe von 99,9 % geht in die Risikotragfa-
higkeit ein. Im Folgenden sind fur den Konzern der erwartete Verlust, der unerwartete Verlust

(99,9 %) sowie dessen Limit im Jahresverlauf 2012 dargestellt.

Credit-Value-at-Risk-Kennzahlen Konzern in Mio. €
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Zusatzlich werden Lander- und Transferrisiken Uber volumenbasierte Landerlimite be-
schrankt. Die jeweiligen Limith6hen werden dabei vom Vorstand unter Berticksichtigung des
Risikogehalts der jeweiligen Volkswirtschaft sowie der Entwicklung des individuellen Kredit-
portfolios beschlossen. Mit Ausnahme einiger LAnder mit einem L&anderrating von 1(AAAA)
existieren fur alle Lander Landerlimite, die die Geschéaftsausweitung begrenzen.

Das Landerrisiko wird als Summe der Landerexposure und Reservierungen (netto) ausge-
wiesen. Der deutliche Anstieg beim limitierten Auslandsvolumen in der Kategorie ,geringes

Transferrisiko“ verbunden mit dem gesunkenen unlimitierten Auslandsvolumen ist darauf
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zurickzufuhren, dass aufgrund von neuen Ratingeinschatzungen in der Eurozone und der

restlichen EU die geschéftlichen Aktivitaten entsprechend begrenzt werden.

Organisationen mit hdchster Bonitdt wie zum Beispiel die Europaische Investitionsbank
werden nicht limitiert, kdnnen jedoch aufgrund ihres Aktivitatsspektrums nicht direkt einer
Region, zum Beispiel Europa, zugeordnet werden. Diese sind dem in der Tabelle ausgewie-
senen Exposure in Hohe von 29 Mrd. € hinzuzurechnen. Das Exposure inklusive Organisati-
onen betragt 30 Mrd. €.

Auslandsvolumen

Exposure

2012 2011

in Mio. €
Ohne Limitierung des Auslandsvolumens 6.742 21.135
Eurozone 4103 12.121
Rest EU 1.248 7.135
Europa 1.391 1.416
Nordamerika 0 463
Limitiertes Auslandsvolumen mit 22.492 13.710
geringem Transferrisiko 21.856 12.796
mittlerem Transferrisiko 590 764
erhdhtem Transferrisiko oder ohne Rating 46 150
Konzern LBBH 29.234 34.845

Neben dieser Limitierung erfolgt ein regelmafiges Reporting der Kreditvolumina nach weite-
ren Kategorien. Eine gesonderte Votierungseinheit des Risikocontrollings, die fur die Kredit-
engagements in Verantwortung des Gesamtvorstands ein zusatzliches Votum abgibt, prift

die Portfoliovertraglichkeit von GrofRengagements.
Behandlung von Problemkrediten
Gefahrdete Engagements fallen prinzipiell in die Bearbeitungszustéandigkeit und Verantwor-

tung der Risikobetreuungsbereiche, in welchen diese Kredite saniert oder abgewickelt wer-

den.
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Das CCE und insbesondere die riickstandigen Leistungen der ausgefallenen Problemkredite
(Nonperforming Loans) sind durch Einzelwertberichtigungen und Ruckstellungen sowie

infolge der Anrechnung von Sicherheiten weitgehend abgeschirmt.

Zum 31. Dezember 2012 hat der Konzern auf Basis technischer Weiterentwicklungen die
Methode zur Ermittlung der Current Credit Exposures von Kreditnehmern, die in Verzug,
aber nicht wertgemindert sind, verfeinert. Die Vorjahreszahlen wurden entsprechend ange-
passt. Im Folgenden ist eine Unterteilung des Portfolios der Kreditrisiken nach Good,
Subperforming und Nonperforming Loans sowie nach Alter der Forderung dargestellt.
Gleichzeitig wurde die Hohe der riickstandigen Leistungen fir diese Teilportfolien angege-
ben. Aufgrund der Vertragsbedingungen kann bei bestimmten Konten ein Verzug vorliegen,
obwohl die Leistung nicht riickstandig ist (zum Beispiel bei Girokonten). Riucksténdige Leis-

tungen per Definition liegen nur bei Darlehenskonten vor.

Current Credit Exposure Kreditrisiko

Sicher Y Wertberich- 2

per 31.12.2012 Alter Summe - peiten tigungen
1bis5 5 bis 10 >10
<1 Jahr Jahre Jahre Jahre
in Mio. €
Good Loans 5.753 17.646 6.763 7.241 37.403 30.717
davon Verzug, ohne Wertminderung 69 31 49 222 371
davon Ricksténdige Leistungen aus 5 1 1 55 62
Darlehen
Subperforming Loans 53 421 128 136 738 319 141
davon Verzug , ohne Wertminderung 1 29 8 33 71
davon Riickstandige Leistungen aus 0 1 3 10 1
Darlehen
Nonperforming Loans 67 668 754 664 2.153 1.065 825
davon Verzug, ohne Wertminderung 9 43 52 42 146
davon Riickstandige Leistungen aus 1 4 42 1 58
Darlehen
CCE des Konzerns LBBH? 5.873 18.735 7.645 8.041 40.294
davon Verzug, ohne Wertminderung 79 103 109 297 588
davon Riickstandige Leistungen aus 6 6 46 76 134

Darlehen

1) gemé&R Regelwerk anerkannte Sicherheiten

2) bei Good Loans/ Subperforming Loans: Porfolio- und Lénderwertberichtigungen;

dartiber hinaus besteht im Bereich Finanzanlagen eine Landerwertberichtigung in Héhe von circa 5 Mio. €;
Wertberichtigungen einschlieRlich der S-Kreditpartner GmbH

3) die Bilanzierung erfolgte zu fortgefiihrten Anschaffungskosten
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Current Credit Exposure Kreditrisiko

Vergleichswerte des Vorjahres:

Sicher Y Wertberich- 2

per 31.12.2011 Alter Summe - peiten tigungen
1bis5 5 bis 10 >10
<1 Jahr Jahre Jahre Jahre
in Mio. €
Good Loans 6.212 18.463 4.851 8.167 37.693 30.578
davon Verzug, ohne Wertminderung ¥ 32 52 19 165 268
davon Rucksténdige Leistungen aus
3 6 4 1 59 70
Darlehen
Subperforming Loans 78 475 61 148 762 372 102
davon Verzug, ohne Wertminderung * 5 21 3 31 60
davon Riickstandige Leistungen aus 0 3 0 15 18
Darlehen
Nonperforming Loans 49 1.480 405 844 2.778 1.575 901
davon Verzug, ohne Wertminderung ¥ 7 214 62 74 357
davon Riickstandige Leistungen aus
G o 0 89 43 27 159
Darlehen
CCE des Konzerns LBBH? 6.339 20.418 5.317 9.159 41.233
davon Verzug, ohne Wertminderung ¥ 43 288 84 270 685
davon Riicksténdige Leistungen aus
g 9 6 95 44 102 247

Darlehen ®

1) gemé&R Regelwerk anerkannte Sicherheiten

2) bei Good Loans/ Subperforming Loans: Porfolio- und Landerwertberichtigungen;
bei Nonperforming Loans: Einzelwertberichtigungen, pauschalierte Einzelwertberichtigungen und Riickstellungen

3) Vorjahreszahlen angepasst
4) die Bilanzierung erfolgte zu fortgefiihrten Anschaffungskosten

Aufgrund der weitgehend risikoarmen Struktur der Emittenten-, Kontrahenten- und Kredit-
nehmerrisiken bestehen in diesen Bereichen so gut wie keine Sub- oder Nonperforming

Loans. In der folgenden Tabelle wird das CCE nach Restlaufzeiten unterteilt.
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Current Credit Exposure Emittenten-, Kontrahenten- und Kreditnehmerrisiken

Restlaufzeit Summe in%?

0 bis 3 Monate 3 Monate bis 1 Jahr 1 bis 5 Jahre > 5 Jahre

2012 2011 2012 2011 2012 2011 2012 2011 2012 2011 2012 2011

in Mio. €

Subperforming 0 0 0 8 5 0 7 9 12 17 0,02 0,03
Nonperforming 50 0 0 6 10 57 12 17 72 80 0,13 0,12
Summe 50 0 0 14 15 57 19 26 84 97 0,15 0,15

1) vom CCE der Emittenten-, Kontrahenten- und Kreditnehmerrisiken
Das CCE der Nonperforming Loans, das heil3t der ausgefallenen Kredite, ist im Berichtsjahr
kontinuierlich gesunken. Der Anteil am Gesamtexposure des Konzerns lag zum

31. Dezember 2012 bei 2,4 % (Vorjahresstichtag: 2,7 %).

Current Credit Exposure der Nonperforming Loans in Mio. €
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2.291 2.225
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2.000

1.500

1.000

500
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Bildung der Kreditrisikovorsorge

Die Kompetenz der Risikobetreuungsbereiche umfasst unter anderem die Bildung von Ein-
zelwertberichtigungen. Oberhalb definierter Betragsgrenzen entscheiden einzelne Vor-
standsmitglieder oder entscheidet der Gesamtvorstand Uber die Hohe der Einzelwertberich-

tigung.
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Sowohl Uber die unterjdhrig gebildete Risikovorsorge als auch Uber die erwartete weitere
Entwicklung wird monatlich an den Vorstand berichtet. Die HOhe der Einzelwertberichti-
gungsvorschlage beruht auf fest definierten Kriterien, die unter anderem von der Art der
Sicherheit beziehungsweise vom Status des Engagements (Sanierung oder Abwicklung)

abhéngen.

Auch fur Engagements, die keine Einzelwertberichtigung erhalten, wird im Sinne einer
Portfoliobetrachtung der Kreditrisikovorsorgebedarf ermittelt. Bei dessen Berechnung flieRen

die Risikoparameter Ausfallwahrscheinlichkeit, Exposure at Default und Verlustquote ein.

Anteilseignerrisiken

Das Anteilseignerrisiko umfasst das Risiko von Verlusten aus der Zurverfigungstellung von
Eigenkapital und eigenkapitalnahen Mitteln an Dritte. Das betrifft in Beteiligungen gebunde-
nes Kapital wie auch mit den Beteiligungen verbundene weitere Verpflichtungen.

In der Risikostrategie werden die Beteiligungen berilicksichtigt und Aussagen Uber die strate-
gische Ausrichtung getroffen. Fir das Beteiligungsportfolio ist die Fokussierung auf unter-
nehmerisch vorteilhafte, die Wertschdpfungskette unterstiitzende Beteiligungen vorgesehen.
Die Reduktion des Beteiligungsbestands um nicht mehr benétigte oder in Abwicklung befind-
liche Beteiligungen wird fortgesetzt, wobei ausgewahlte strategisch fundierte Akquisitionen

oder Aufstockungen nicht ausgeschlossen sind.

Insgesamt verringerte sich das Anteilseignerrisiko gegeniiber dem Vorjahr um rund 3 Mio. €.
Es betrug per 31. Dezember 2012 15 Mio. €. Der Risikortickgang beruht im Wesentlichen auf
Buchwertabschreibungen und Kapitalriickzahlungen. Im Jahresverlauf wurde die Beteiligung
der S-Servicepartner GmbH an der SDZ Westfalen-Lippe GmbH in die Messung des

Anteilseignerrisikos aufgenommen.

Die Anteilseignerrisiken sind in die internen Berechnungen zur Risikotragféhigkeit integriert.
Bei der Ermittlung des Risikokapitals fur Beteiligungen werden neben den Buchwerten auch
Ausfallwahrscheinlichkeiten, Haftungsverhaltnisse und gegebenenfalls Liquidationszeitrdume
sowie Experteneinschétzungen bertcksichtigt. Hierdurch wird sichergestellt, dass Risiken,
die mit der Eigenkapitalvergabe verbunden sind, moglichst vollstandig abgebildet werden.
Ein Backtesting der Ergebnisse wird jahrlich durchgefihrt und bestatigt die Angemessenheit

der Risikobestimmung.
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Im Rahmen des gesamtbankweiten Stresstestings wurden als malf3gebliche Risikofaktoren
die Bonitat der Beteiligungen, deren Ertragskraft und deren Unternehmenswerte identifiziert.
Dabei erfolgt eine Variation der Parameter Ratingeinstufungen, Beteiligungsertrdge und

Wertberichtigungen.

Der Vorstand der LBB wird monatlich im Rahmen des Top Management Reports Uber die
Risikolage informiert. Dazu gehort auch die Uberwachung der Risikokonzentrationen, die

qualitativ Gber regelméRige Risikoanalysen erfolgt.

Die Beteiligungen des Konzerns sind grundsatzlich den strategischen Geschéftsfeldern
zugeordnet. Eine Ausnahme bilden bestimmte Unternehmen, die beispielsweise zentrale
Dienstleistungen erbringen und deshalb zentral verantwortet werden. Das Geschaftsfeld,
dem die jeweiligen Anteile zugeordnet wurden, tragt die Verantwortung fir die risiko- und

ergebnisorientierte Steuerung der Beteiligungen.

Unter der Pramisse der Risikodiversifikation und des risikostrategischen Ansatzes, sich auf
strategisch vorteilhafte Beteiligungen zu fokussieren, wurden folgende Teilportfolien gebildet:
o das Kerngeschaft férdernde Produktlieferanten,

o das Kerngeschaft fordernde Vertriebskanéle,

e Beteiligungen an Dienstleistern,

¢ Verbundbeteiligungen,

e Finanzbeteiligungen.

Daneben stehen die zur Desinvestition vorgesehenen Beteiligungen wie insbesondere nicht
mehr operativ téatige Gesellschaften, Gesellschaften in stiller Liquidation sowie Restrukturie-

rungsaktivitaten.

Liquiditatsrisiken

Das Liquiditatsrisiko ist die Gefahr, dass der Konzern zu einem Zeitpunkt nicht in der Lage
sein kénnte, seinen Zahlungsverpflichtungen fristgerecht und in vollem Umfang zu entspre-

chen (Zahlungsfahigkeit).

Die zentrale Liquiditatsversorgung des Konzerns zu gewahrleisten, ist Aufgabe des Bereichs

Treasury und Trading im Geschaftsfeld Kapitalmarktgeschatft. Ziel der Liquiditatsplanung und
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-steuerung ist, die jederzeitige Zahlungsféahigkeit und die Einhaltung der aufsichtsrechtlichen

Liquiditatskennziffern auch in Krisensituationen sicherzustellen.

Im Jahr 2012 war der Konzern fir alle beobachteten Szenarien jederzeit zahlungsfahig. Die

aufsichtlichen Liquiditatskennziffern gemaf 811 KWG wurden eingehalten.

Auswirkungen der Finanzkrise

Seit Beginn der Finanzkrise im zweiten Halbjahr 2007 ist die Funktionsféhigkeit der Refinan-
zierungsmarkte eingeschrankt. Einer Verbesserung in den Jahren 2009 und 2010 stand eine

drastische Verschlechterung im Jahr 2011 gegeniber.

Das gesamte Geschaftsjahr 2012 war mit wechselnder Intensitat durch Unsicherheiten tber
die Zahlungsfahigkeit europaischer Staaten, insbesondere Griechenland, Spanien und Itali-
en, gepragt. Die Européische Zentralbank bekréaftigte ihren seit Beginn der Finanzkrise stets
demonstrierten Willen, die Markte mit allen ihr zur Verfligung stehenden Mitteln zu unterstt-
zen. Insbesondere die Anklndigung von EZB-Prasident Mario Draghi Anfang Juli, alles fur
den Erhalt des Euro tun zu wollen, hatte eine positive Wirkung zunéachst auf die Refinanzie-
rungskosten Spaniens und ltaliens. Nachdem das Bundesverfassungsgericht im September
grines Licht fir den Europaischen Stabilititsmechanismus ESM gegeben hatte, setzte sich
diese Entspannung Uber alle Kapitalmarktsegmente hinweg fort. Davon profitierten Banken
im gesamten Euro-Raum, die insbesondere das vierte Quartal 2012 zu langfristigen Mittel-

aufnahmen nutzen konnten.

In diesem fragilen und weiterhin angespannten Umfeld ist die Refinanzierungs- und Liquidi-
tatssituation der Landesbank Berlin geordnet. Es gelang im gesamten Jahresverlauf 2012
stets, das Geschaftsvolumen vollstandig unter Vorhaltung ausreichender Reserven in den

besicherten und unbesicherten Geld- und Kapitalméarkten zu refinanzieren.

Grundlagen und Liquiditatskennziffern

Im Konzern wird das Liquiditatsrisiko nach 8§ 11 KWG und dem internen Liquiditatsrisiko-
messverfahren Gberwacht. § 11 KWG regelt, dass Kreditinstitute ihre Mittel so anlegen mus-

sen, dass jederzeit eine ausreichende Zahlungsbereitschaft gewahrleistet ist.
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Die Liquiditat der Bank gilt nach der ,Verordnung Uber die Liquiditat der Institute* (Liquidi-
tatsverordnung) als ausreichend, wenn die in den nachsten 30 Kalendertagen zur Verfugung
stehenden Zahlungsmittel die Zahlungsverpflichtungen mindestens abdecken. Darlber
hinaus werden mit einem Horizont bis 360 Tage Beobachtungskennziffern errechnet. MafR3-
gebliche BestimmungsgréRen sind tatsachliche und erwartete Zahlungsstréome sowie der
Bestand an hochliquiden Vermogenswerten. Die Liquiditatskennziffer gibt das Verhéltnis
zwischen den verfligbaren Zahlungsmitteln und den abrufbaren Zahlungsverpflichtungen
innerhalb des ersten Monats an. Die Liquiditat wird als ausreichend angesehen, wenn die
Liguiditatskennziffer mindestens 1,0 betragt.

Die Liquiditatskennziffer muss taglich erfillt und jeweils mit Stand Monatsultimo bis zum
15. Werktag des Folgemonats an die Bundesbank gemeldet werden. Als Differenz zwischen
den Zahlungsmitteln und Zahlungsverpflichtungen kann ein Zahlungsmitteliiberschuss er-

rechnet werden.

Unter Berlcksichtigung der Restlaufzeiten flr Vermdgenswerte ergeben sich die kumulierten

Zahlungsmittelliberschiisse der LBBH auf 360 Tage gemalf Liquiditatsverordnung.

Kumulierter Zahlungsmitteliberschuss auf 360 Tage des LBBH-Konzerns in Mrd. €
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Es ist erkennbar, dass durch das Liquidititsmanagement jederzeit ein positiver Zahlungsmit-

telliberschuss auf 360 Tage sichergestellt wurde.

Seite 76 von 266



Die interne Liquiditatsrisikomessung und -steuerung des Konzerns wird im Folgenden be-
schrieben und erfolgt prinzipiell nach der Logik der Liquiditatsverordnung, determinierte und

stresstestbasierte Liquiditatsabfliisse durch liquidierbare Aktiva decken zu kdénnen.

Die folgende Grafik zeigt die monatliche Entwicklung der aufsichtsrechtlichen Liquiditats-

kennziffern.
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Die Liquiditatskennziffern wurden jederzeit eingehalten. Zum Jahresultimo ergeben sich

folgende Zahlen:

2012 2011
Landesbank Berlin 2,00 1,64
Berlin Hyp 1,58 1,42

Messung und Limitierung von Liquiditatsrisiken

Fur den Konzern wird zusatzlich ein tber die Liquiditdtsverordnung hinausgehendes Liquidi-
tatsrisikocontrolling vorgenommen. Dazu werden taglich Berechnungen unter Stressannah-
men durchgefiihrt. Die Modellparameter dieser Stressszenarien basieren auf den Vorgaben

der Liquiditatsverordnung und erfillen die Anforderungen der MaRisk.

Das interne Liquiditatsrisiko wird unterteilt in das kurzfristige Beschaffungsrisiko, das mittel-

und langfristige Fristenrisiko sowie das Preisrisiko. Diese interne Einteilung bertcksichtigt
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das Liquiditatsrisiko im engeren Sinne, das Refinanzierungsrisiko und das Marktliquiditatsri-

siko.

Das Liquiditatsrisiko im engeren Sinne, das Beschaffungsrisiko, stellt das Risiko dar, kurzfris-
tig falligen offenen Zahlungsverpflichtungen in den nachsten 30 Tagen bei einem versperrten
Zugang zum unbesicherten Geldmarkt im Krisenfall nicht mehr fristgerecht und in vollem

Umfang nachkommen zu kénnen.

Unter Fristenrisiko wird das Risiko verstanden, dass mittel- und langerfristige Refinanzie-
rungsmittel, denen keine entsprechende Aktivfalligkeit gegenibersteht, aufgrund von Boni-
tatsproblemen oder aus marktbedingten Griinden nur noch kurzfristig prolongiert werden

kdnnen.

Das Preisrisiko ist das Risiko, dass Anschlussrefinanzierungen in der Zukunft auf Grundlage
veranderter Refinanzierungsspreads getatigt werden. Im Rahmen einer im Januar 2012 vom
Vorstand beschlossenen Methodenanderung wurde die Ermittlung des Preisrisikos verbes-
sert. Der Betrag wird seitdem unter Beriicksichtigung von angepassten Refinanzierungskon-

ditionen errechnet.

Grundlage fur alle Liquiditatsrisiko-Betrachtungen durch das Risikocontrolling ist die Kapital-
ablaufbilanz, die das Cashflow-Profil der Bank abbildet. Die Kapitalablaufbilanz bildet das
komplette Laufzeitspektrum aller im Konzern gebuchten Finanzinstrumente ab. In der Kapi-
talablaufbilanz werden neben den vertraglich vereinbarten Zahlungsstromen folgende An-
nahmen berucksichtigt:

e Prolongation von Aktivfalligkeiten,

e modelliertes Abzugsverhalten von Einlagen,

e Abschlage bei der Verwertung von Wertpapierbestéanden,

o auf der Passivseite erschwerte Refinanzierungsbedingungen,

o die partielle Ziehung zugesagter Kreditlinien.

Konzerninterne Zahlungen werden bei der Erstellung der Kapitalablaufbilanz nicht berick-
sichtigt. Durch dieses Vorgehen wird die korrekte Darstellung und Liquiditatswirksamkeit

jedes Zahlungsstroms sichergestellt.

Hiervon ausgehend werden im kurzfristigen Bereich mit einer Laufzeit von bis zu 30 Tagen

die taglich zu deckenden Refinanzierungssalden ermittelt. Diese werden durch das Risiko-
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controlling Uberwacht, so dass auch unter den vorgenannten restriktiven Annahmen die

jederzeitige Liquiditat des Konzerns gewahrleistet ist.

An diese kurzfristige Risikobetrachtung schlief3t sich im Laufzeitbereich von 31 bis 360 Ta-
gen die Limitierung der Refinanzierungssalden in diesen Falligkeiten an. Hierzu werden die
Cashflows in verschiedene, teilweise Uberlappende Laufzeitbander eingeteilt. Dadurch wird
in einem unterstellten Krisenfall, in dem der Zugang zur mittel- und langerfristigen
unbesicherten Geldmarktrefinanzierung beeintrachtigt ist, der zusatzliche Bedarf an kurzfris-
tigen Refinanzierungsmitteln begrenzt. Die Obergrenzen der Limite basieren auf der fur den
gesamten Zeitraum verfligbaren Wertpapierliquiditatsreserve. Die Liquiditatsreserve setzt
sich aus qualitativ hochwertigen Wertpapieren gemafR MaRisk zusammen. Neben dieser
Begrenzung durch die unverbrauchte Liquiditatsreserve werden die Salden auch nominell

limitiert.

Reporting der Liquiditatsrisiken

Eine Darstellung der Liquiditatsrisikosituation, der aktuellen Risikoausnutzungen und des
kurzfristigen Refinanzierungsbedarfs wird taglich erstellt und dem Vorstand im zweiwdchent-
lichen Turnus im Rahmen der Sitzungen des Dispositionsausschusses sowie monatlich im
Rahmen des Top Management Reportings zur Verfigung gestellt. Dartber hinaus wird der
Vorstand zweimal wochentlich im Rahmen der gesonderten Darstellungen zur Liquiditatslage
an die BaFin informiert. Das interne Reporting beinhaltet die Uberwachung von Vorwarnstu-
fen, bei deren Erreichen definierte EskalationsmalBnahmen greifen. Die Auslastung der
Limite war 2012 sowohl fir das Beschaffungs- als auch fur das Fristenrisiko im Jahresverlauf

unbedenklich.

Steuerung der Liquiditatsrisiken

Die Liquiditatsrisikopolitik des Konzerns beruht auf dem Halten ausreichender Bestande
liquidierbarer Aktiva zur Abdeckung faktischer sowie aus Stresstests berechneter Liquiditats-

belastungen.

Das Liquiditditsmanagement erfolgt konzernweit durch den Bereich Treasury und Trading.
Dabei werden das gleiche System und die gleiche Methodik genutzt wie bei der internen

Feststellung der Liquiditatsrisiken durch das Risikocontrolling. Ziel des Liquiditatsmanage-
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ments ist es, auch bei kurzfristigen Engpéassen sowie bei andauernden allgemeinen oder
institutsspezifischen Liquiditatskrisen stets tber ausreichend gesicherte Liquiditat gemaf3 der

beschriebenen Methodik zu verfigen.

Risikokonzentrationen

Eine Konzentration des Liquiditatsrisikos besteht, wenn Refinanzierungsmittel zu stark auf
bestimmte Bereiche (Adressen, Branchen, Wahrungen und Produkte) konzentriert sind. Eine
zu geringe Diversifikation kann bei Ausféllen einzelner Bereiche zu Refinanzierungsschwie-

rigkeiten und somit unmittelbar zu einem erhdhten Beschaffungsrisiko fuhren.

Risikokonzentrationen werden in vordefinierten Reports separat betrachtet und turnusmafig

an den Vorstand berichtet.

Adressen- und branchenspezifische Konzentrationen bestehen bei unseren Einlagen aus der

Sparkassenfinanzgruppe, die seit 2008 stetig erfreulich gewachsen sind.

Wahrungsspezifische Konzentrationen bestehen in der Heimatwahrung Euro. Das Exposure
in Fremdwahrungen ist relativ zur Bilanzsumme und zum Exposure von Wettbewerbern

niedrig.

Regionale Konzentrationen ergeben sich, bedingt durch den Standort der Konzernunterneh-
men, bei den stark diversifizierten Retaileinlagen mit deutlichem Schwerpunkt der Herkunft
aus Berlin-Brandenburg. Der Schwerpunkt der Interbankenrefinanzierung liegt weiter verteilt
zu mehr als 80 % im deutschen Raum. Bei den verbrieften Verbindlichkeiten ist diese Vertei-
lung &@hnlich, wobei der Auslandsanteil der Platzierungen auf deutlich unter 20 % geschatzt

wird.

Die LBB setzte auch im Jahr 2012 ihre bereits 2009 begonnene Strategie fort und fuhrte die
notwendigen Refinanzierungen tberwiegend mit Hilfe von klassischen Kundenprodukten und
Privatplatzierungen durch. Diese Strategie war auch im Pfandbriefbereich erneut erfolgreich,
in dem im Konzern im Jahr 2012 nur ein Jumbo-Hypothekenpfandbrief der Berlin-

Hannoverschen Hypothekenbank extern begeben wurde.
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Angaben aus der Bilanz (Passiva)

2012 2011
in %
Verbindlichkeiten gegentiber Kreditinstituten 18,8 248
Verbindlichkeiten gegentiber Kunden 31,4 28,4
Verbriefte Verbindlichkeiten 16,6 17,4
Erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierte finanzielle Verpflichtungen 23,8 21,3
Andere Passiva 9,4 8,1
Konzern LBBH 100,0 100,0

Restlaufzeitengliederung

Die folgende Tabelle zeigt die finanziellen Verpflichtungen des Konzerns per
31. Dezember 2012, gegliedert nach ihren vertraglich vereinbarten Restlaufzeiten. Die Daten
basieren auf der Kapitalablaufbilanz des internen Liquiditatsrisikocontrollings. Es handelt sich
hierbei um eine reine Cashflow-Sicht, die sich wie im IFRS 7 vorgegeben von den Angaben
in der Bilanz unterscheidet. Berlicksichtigt werden hierbei zusatzlich zukilinftige Zinszahlun-
gen beziehungsweise bei derivativen Verbindlichkeiten die voraussichtlichen undiskontierten
Nettozahlungsstrome, wenn diese Zahlungsstrome ermittelt werden kdénnen. Anderenfalls
finden die beizulegenden negativen Zeitwerte Verwendung. Die Cashflows werden mit ihren

jeweils frihestmoglichen Zahlungsterminen beriicksichtigt.
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Verbindlichkeiten nach Restlaufzeiten

2012 2011

in Mio. €
Kreditinstitute

<=1 Monat 9.818 19.003

> 1 Monat und <=1 Jahr 12.267 11.563

> 1 Jahr und <=5 Jahre 1.065 1.008

> 5 Jahre 956 1.060
Gesamt 24.106 32.634
Kunden

<=1 Monat 26.104 24.220

> 1 Monat und <=1 Jahr 2.987 5.673

> 1 Jahr und <=5 Jahre 6.979 8.934

> 5 Jahre 8.311 9.525
Gesamt 44,381 48.352
Emittierte Wertpapiere

<=1 Monat 928 809

> 1 Monat und <=1 Jahr 7.857 8.019

> 1 Jahr und <=5 Jahre 27.074 31.166

> 5 Jahre 3.989 6.147
Gesamt 39.848 46.141
Derivate Verbindlichkeiten

<=1 Monat 3.858 3.972

> 1 Monat und <=1 Jahr 3.427 3.507

> 1 Jahr und <=5 Jahre 8.447 8.088

> 5 Jahre 3.578 3.631
Gesamt 19.310 19.198
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Marktpreisrisiken

Marktpreisrisiken bestehen in einem potenziellen Wertverlust, der seine Ursache in nachteili-

gen Veradnderungen von Marktpreisen oder preisbeeinflussenden Parametern hat.

Der Konzern geht Marktpreisrisiken insbesondere in Form von Credit Spread-, Zins-, Aktien-
und Wahrungsrisiken in den Bereichen des Kapitalmarktgeschéafts (Handel) sowie im Seg-

ment Refinanzierung und Zinsmanagement (Bankbuch) ein.

Im Vordergrund der Zinséanderungsrisikosteuerung im Bankbuch steht der Ausgleich von
Zinsanderungsrisiken aus Kundengeschéften und der langfristigen Refinanzierung sowie die
langfristige Generierung von Fristentransformationsertrégen aus der Zinsstrukturentwicklung
und eine Ertragserzielung aus der Anlage des Eigenkapitals. Erganzend werden im Segment
Refinanzierung und Zinsmanagement Investitionen innerhalb anderer Risikoarten im Rah-

men langfristiger Strategien eingegangen.

Steuerung der Marktpreisrisiken

Die Handelsaktivitaten sind in die schriftlich fixierte Risikostrategie eingebunden. Sowohl fiir
Handels- als auch Bankbuchaktivitdten wird auf Basis des Risikotragfahigkeitskonzepts und
der Jahresplanung der strategische Rahmen in konkrete Marktpreisrisikolimite (Value-at-Risk
(VaR)-Limite; 10-tagiger Value-at-Risk auf einem Konfidenzniveau von 99 %) transformiert

und vom Vorstand der LBB verabschiedet.

Die Risikosteuerung fur die Handelsaktivitaten erfolgt durch die Frontoffice-Bereiche auf
der Grundlage der Marktpreisrisikolimite/-auslastungen, der Stresstestergebnisse und der
Gewinn- und Verlust (P&L)-Analysen pro Geschaftsfeld und pro Handelstisch beziehungs-
weise Handler. Sie wird ergéanzt durch Tages- und Jahresverlustlimite und weitere, je nach
Geschéftsfeld unterschiedliche, auf den jeweiligen Geschaftstypus zugeschnittene Front-

Office-Verfahren (zum Beispiel Basis-Point-Value-, Duration-Limite oder Vega-Limite).

Die Steuerung des Bankbuchs erfolgt durch den Dispositionsausschuss des Vorstands, der
alle zwei Wochen berét und Uber eine geschéftspolitische Neubewertung und gegebenen-
falls Neuausrichtung des eingegangenen Zinsanderungs- und Kursrisikos entscheidet. Hier-

zu werden ebenfalls die genannten Verfahren zur Kontrolle der Handelsgeschafte genutzt
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und ©6konomische Ertragseffekte (Substanzwertveranderungen) und Analysen hinsichtlich
des laufenden Ertrags, insbesondere des Zinstberschusses, herangezogen. Durch die Be-
ricksichtigung der wirtschaftlichen Ertragseffekte wird die Steuerung unter Barwert- und
Laufzeitgesichtspunkten ermdglicht. Die Steuerung der Gewinn- und Verlustrechnung wird

durch die Analysen des laufenden Ertrags weiter unterstitzt.

RegelmaRig und bei Bedarf tritt das Allgemeine Produkt Komitee zusammen, um Risiken
und organisatorische Auswirkungen aus neuen Geschaftstypen zu beurteilen und die erfor-
derlichen Schritte bis zu deren Einfuhrung zu Uberwachen. Die endgultige Genehmigung
eines neuen Produkts erfolgt durch den jeweiligen Vorstand auf einvernehmlichen Vorschlag
des Allgemeinen Produkt Komitees. Vergleichbare Verfahren gelten fir Aktivitdten auf neuen
Méarkten.

Kontrolle der Marktpreisrisiken

Die Kontrolle der Marktpreisrisiken erfolgt unabhéangig vom Handel im Bereich Risiko und

Controlling.

Die Uberwachung der Marktpreisrisiken besteht aus einem System von risiko- und verlust-
begrenzenden Limitierungen und damit zusammenhéngenden Verfahrensregelungen. Das
regelmafige Reporting der Marktpreisrisiken ist dabei elementarer Bestandteil, da hierdurch
der Informationsfluss im Konzern sichergestellt wird. Gegebenenfalls notwendige Steue-

rungsmafinahmen kénnen somit den Kontrollen kurzfristig folgen.

Seit der aufsichtsrechtlichen Anerkennung der internen Verfahren (Full-use-Modell inklusive
besonderer Kurs- und Wahrungsrisiken) zur Marktpreisrisikoliberwachung wird die Marktrisi-
koposition auf Basis dieses internen Modells an die BaFin gemeldet. Im Zuge der Einsatzge-
nehmigung flr ein neues IT-System zur Marktpreisrisikoermittlung fur Aktienprodukte durch
die BaFin wurde per 20. Méarz 2012 auch der aufsichtsrechtliche Faktor fur die mit Eigenmit-

teln zu unterlegende Marktrisikoposition in der LBB von 3,8 auf 3,4 gesenkt.
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Reporting der Marktpreisrisiken

Die Ergebnisse der taglichen Risiko- sowie P&L-Analysen werden an alle Vorstandsmitglie-
der der LBB berichtet.

Der Konzern hat ein umfassendes und differenziertes Risikoreporting bei Marktpreisrisiken
eingerichtet:

e Intraday-Monitoring der Risiken und Ertrage der Handelsbereiche,

e taglicher Bericht gemal MaRisk an den Vorstand,

o 14-tagiger Aktiv-Passiv-Report fir die Beratungen im Dispositionsausschuss,

¢ monatliche Berichterstattung an den Konzernvorstand mit Erlauterung der Entwicklung im

Monatsverlauf im Rahmen des Top Management Reports.

Marktpreisrisikolimite und -inanspruchnahmen im Konzern

In der nachfolgenden Tabelle werden die Durchschnittswerte, Minima und Maxima den Limi-
ten gegentbergestellt. Details und das Management der Marktpreisrisiken werden in den

folgenden Abschnitten beschrieben.
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Value-at-Risk Konzern

Durchschnitt Minimum Maximum Limit per
31.12. 31.12.
2012 2011 2012 2011 2012 2011 2012 2011
in Mio. €
Kapitalmarktgeschaft 70 102 24 54 114 181 170 170
Client Business Distribution 0 0 0 0 0 0 0 0
Client Business Production 3 11 2 5 8 24 24 24
Treasury & Trading 69 91 24 42 110 173 170 170
Internationales Geschaft 0 1 0 0 1 2 5 5
Bankbuch 49 77 29 33 86 136 195 230
Bankbuch Landesbhank 34 73 20 45 52 136 125 150
Sonstige Bankbiicher 29 2 16 1 52 4 - -
davon
Bankbuch Berlin Hyp 29 35 15 14 52 59 75 85
Konzern 84 127 32 56 148 237 320 400
Aktienrisiko 4 9 2 4 7 18
Wahrungsrisiko 10 13 6 7 21 21
Zinsrisiko 35 55 16 26 64 114
Credit-Spread-Risiko 59 86 29 39 123 175
Konzern 84 127 32 56 148 237

"Sonstige Bankblicher" beinhalten seit Januar 2012 die Berlin Hyp. Alle enthaltenen Einzelportfolien sind limitiert.
GemaR der Struktur 2011 ist bei den "Sonstigen Bankblichern" die Berlin Hyp nicht enthalten.
Aufgrund von Diversifikationseffekten errechnen sich die Konzern-Werte nicht als Summe aus den Einzelaktivitaten.

Risikokonzentration

Im taglichen MaRisk-Reporting des Konzerns werden die in der Tabelle Value-at-Risk Kon-
zern enthaltenen Risiken dargestellt. Hinzu kommen zum Beispiel Angaben zu Unterportfoli-
en sowie eine grol3e Anzahl vorgegebener Detail-Stresstests, ein variabler Stresstest entge-
gen der jeweils aktuellen Positionierung sowie funf Risikostress-Szenarien. Um Konzentrati-
onsrisiken aufzuzeigen und zu vermeiden, gibt es ferner einen Pool verschiedener Stress-
Szenarien, von denen jeweils die finf grof3ten Verlust-Szenarien berichtet werden. Dariber
hinaus erfolgen Detailrisikoausweise. Im Berichtsjahr gab es keine besonderen Konzentrati-

onen von Marktpreisrisiken auf Einzeltitel.
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Zinsédnderungsrisiken

Die Ungewissheit (iber die Anderung der Marktzinsen und einen damit verbundenen Verlust
stellt fur Banken ein bedeutendes Risiko dar. Dieses Risiko wird im Konzern ebenfalls im
Rahmen der VaR-Berechnungen bestimmt und unterliegt somit der Limitierung und regel-
maRigen Uberwachung. Das Zinsanderungsrisiko wird ganzheitlich gesteuert und beriick-

sichtigt alle anfallenden Cashflows.

Der Konzern war per Jahresende 2012 gegentiber Zinsschwankungen aktivisch aufgestellt.
Das ausgewiesene Exposure im Konzern ist im Vergleich zum Vorjahr etwas gestiegen, vor
allem aus der direkten Verwendung von Teilen des Eigenkapitals zur Refinanzierung festver-

zinslicher Kundenforderungen.

Die Auswirkungen einer allgemeinen Anderung der Zinsen um +100 und —100 Basispunkte
(BP) werden im Rahmen der Szenario-Berechnungen ermittelt.

+100 BP -100BP
2012 2011 2012 2011
in Mio. €
Konzern -168 -111 135 79
LBB -102 -75 40 43
Berlin Hyp -48 -22 82 21
Andere -17 -13 13 15

Die Zinsanderungsrisiken des Anlagebuchs der LBB AG sind gem&R Vorgabe der

Solvabilitatsverordnung beziiglich der Anderungen um +200 und —200 Basispunkte zu be-

trachten:
+200 BP - 200 BP
2012 2011 2012 2011
in Mio. €
LBB
(Anlagebuch) -235 -148 41 -31
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Die Methodik der Szenarioberechnung beruht fiir Kredite und Einlagen auf einer mathemati-
schen Approximation auf Basis der Zinssensitivitaten und fir Kapitalmarktprodukte auf einer
kompletten Neubewertung des Portfolios unter Beriicksichtigung optionaler Bestandteile,
jeweils mit einer Begrenzung der Zinsbewegung nach unten bei Null. Daraus resultiert im
Wesentlichen die zu beobachtende Asymmetrie bei Zinsanstieg und Zinsverfall. Die Bank
plant mit Blick auf das weiterhin bestehende Umfeld sehr niedriger Zinsen, die begonnene

Modellanpassung zur Berlcksichtigung von negativen Zinsen im Jahr 2013 abzuschliel3en.

Wahrungsrisiken

Der Konzern geht keine wesentlichen Positionen in Fremdwahrungen ein. Das in der Uber-
sicht Value-at-Risk Konzern aufgezeigte Wahrungskursrisiko in Hohe von durchschnittlich
10 Mio. € (Vorjahr: 13 Mio. €) stammt Uberwiegend aus barwertigen Inkongruenzen zwischen
Assets und deren Refinanzierung, Restbetragen bei Kundengeschaften, der Liquiditatssiche-
rung in Fremdwdahrung und aus einzelnen Handelspositionen mit Vermodgenswerten in
Fremdwahrung. Das grofte Fremdwahrungsrisiko per Jahresende bestand in Wechselkurs-

anderungen des britischen Pfund.

Aktien- und Fondsrisiken

Aktienrisiken resultieren vorrangig aus Uberhangen im Emissionsgeschéft von strukturierten
Aktienprodukten sowie verbleibenden Handelsstrategien im ,Treasury & Trading“, welche
jedoch sukzessive abgebaut werden. Verluste treten Uberwiegend bei fallenden Aktienkursen

auf.

Das Fondsportfolio ist Uberwiegend im Anlagebuch verbucht. Die Fonds werden hier wie
Aktien behandelt. Bei den verbleibenden Fonds des Handelsbuchs wird nach Mdglichkeit
eine Durchschau vorgenommen. Fiir eine weitere Uberwachung des Risikos werden dariiber

hinaus spezifische Stresstests fur verschiedene Fondsgattungen vorgenommen.

Credit Spread-Risiken

Das Credit Spread-Risiko stellt neben dem Zinsadnderungsrisiko eines der bedeutendsten
Risiken im Konzern dar. Die moglichen Anderungen aus unterschiedlichen Credit Spread

Entwicklungen sind in der folgenden Tabelle dargestellt. Die ,Ausweitung fremder Credit
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Spreads” beinhaltet eine ratingspezifische, laufzeitabhéangige Ausweitung fremder Credit
Spreads (+30 bis +300 BP), die ,Einengung eigener Credit Spreads” eine laufzeitabhangige
Einengung unbesicherter eigener Credit Spreads (-30 BP unbesichert, -100 BP Nachrang).

Ausw eitung fremder Credit Spreads Einengung eigener Credit Spreads
2012 2011 2012 2011
in Mio. €
Konzern -371 -280 274 -294
KMG -183 -172 -26 -29
Bankbuch -188 -108 -248 -265

Die Anderungen in dem Szenario ,Ausweitung fremder Credit Spreads” sind nicht auf den
Ausbau der Position in Fremdemissionen zurlickzufiihren, sondern auf eine methodische
Anderung. Die Methodik wurde dahingehend angepasst, dass nunmehr auch Bestiande in
Staatsanleihen und Anleihen deutscher Bundeslander mit einer Credit Spread-Sensitivitat
versehen werden. Bislang wurden diese Papiere - im Gegensatz zu anderen Fremdemissio-

nen wie Banken und Corporates - nur in den Zins-Szenarien dargestellt.

Verlauf des Marktpreisrisikos des Konzerns

Das Marktpreisrisiko ist per Ende 2012 im Vergleich zum 31. Dezember 2011 um 100 Mio. €
auf 48 Mio. € gesunken. Im Jahresdurchschnitt 2012 betrug es 84 Mio. €.

Im Verlauf des Jahres waren leichte Risikoanstiege aufgrund von gestiegenen Credit
Spread-Volatilitaten im Zuge der Preisverfalle insbesondere bei italienischen und spanischen
Finanztiteln und europaischen Staatsanleihen zu beobachten. Uber das Jahr betrachtet ist
das Risiko jedoch vorrangig infolge von gesunkenen Credit Spread-Volatilitdten insgesamt

zurlickgegangen.

Im Jahresverlauf 2012 ergaben sich die folgenden Auslastungen fir den Konzern (Limit:
320 Mio. €), das Kapitalmarktgeschaft (Limit: 170 Mio. €) und das Bankbuch (Limit:
195 Mio. €):
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Marktpreisrisiko des Konzerns in Mio. €
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Methodik der Risikomessung bei Marktpreisrisiken

Methodisch basieren die angewendeten Verfahren zur Risikomessung (VaR-Auslastung) auf
einem analytischen Delta-Gamma-Ansatz unter Einbeziehung samtlicher Marktrisikofaktoren
einschlie8lich Optionsrisiken auf Basis einer Haltedauer von zehn Tagen und einem
Konfidenzniveau von 99 %. Individuelle Kursrisiken werden bei zinsbezogenen Produkten

durch Bericksichtigung von verschiedenen Zinskurven (zum Beispiel Swapkurven, Overnight
Index Swaps, Money Market) explizit gemessen.

Die Korrelationen der aktuell circa 11.000 Risikofaktoren (beispielsweise Wechselkurse,
Aktienkurse, Zinskurvenpunkte, Volatilitdtspunkte et cetera) werden je Geschéftsfeld und fur
den Gesamtbankausweis vollstandig beriicksichtigt. Uber die genannten Regelungen hinaus
wird der Risikogehalt der Positionen mittels Stresstests in einer Vielzahl unterschiedlicher

Szenarien (historische, feste sowie exposurebezogene Szenarien) taglich untersucht und an
die Vorstandsmitglieder berichtet.

Die Prognosegiite der Modelle wird mittels Clean Backtesting (das hei3t Uberpriifung der

eintagigen Wertanderungen eines konstant gehaltenen Portfolios im Nachhinein) ermittelt.
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Die Anzahl der Backtesting-Ausreil3er, also die Anzahl der Tage, an denen diese Wertande-
rung im Konzern die zum obigen Konfidenzniveau ermittelte Verlustschwelle unterschritt, lag

zum Jahresende 2012 mit Vier im griinen Bereich.

Fur die Ermittlung der Kapitalunterlegung der aufsichtsrechtlichen Marktrisikoposition der
LBB gemalf internem Modell wird das eigentliche Marktrisikomodell um die gesetzlich vorge-
schriebenen Komponenten Krisenrisikobetrag (Stressed VaR) und zusétzliches Ausfall- und
Migrationsrisikos (Incremental Risk Charge, IRC) ergénzt. Die Ermittlung des Stressed VaR
basiert dabei auf der gleichen methodischen und technischen Grundlage wie die Ermittlung
des VaR. Die IRC wird im fir die Kreditrisikosteuerung verwendeten Kreditportfoliomodell

durch geeignete Parametrisierung berechnet.

Es erfolgt eine untertagige Uberwachung von Risiken, Ergebnissen und der Limiteinhaltung
in den Handelsbereichen. Dies ermdglicht auch im Tagesverlauf eine effektive Uberwachung
der Handelsaktivitaten.

Sicherungsbeziehungen

Zur bilanziellen Abbildung 6konomischer Sicherungszusammenhénge wendet der Konzern
das so genannte Hedge Accounting nach IAS 39 an. Im Rahmen von Mikro Fair Value-
Hedges werden Fair Value-Anderungen von Finanzinstrumenten gegen Schwankungen, die
sich aus der Anderung von Referenzzinssatzen oder Wahrungen ergeben kénnen, gesichert.
Hiervon betroffen sind unter anderem das Emissionsgeschéft des Konzerns sowie festver-
zinsliche Wertpapierbestande. Zur Absicherung werden Zinsswaps, Wahrungsswaps sowie
Zinswahrungsswaps verwendet. Ferner werden nach IFRS im Rahmen eines Makro Cash-
flow-Hedges die Schwankungen von Cashflows aus variabel verzinslichen Krediten, Wertpa-
pieren und Verbindlichkeiten der Aktiv-/Passivsteuerung mittels Zinsswaps abgesichert.

Wir verweisen weiterhin auf unsere Darstellungen unter Note 8.6 im Konzernabschluss.

Verbriefungstransaktionen

In Anlehnung an die Empfehlungen des Financial Stability Forums wird im Folgenden tber
das Engagement des Konzerns im Verbriefungsgeschaft berichtet. Der Konzern hat seit

langem in ein diversifiziertes und vergleichsweise konservativ ausgerichtetes Portfolio von
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Verbriefungstransaktionen investiert. Aktuell besteht dieses hauptsachlich aus klassischen
ABS/MBS. Das Portfolio wird zentral durch das Geschaftsfeld Treasury gesteuert und ist in
die Risikotiberwachung und -steuerung des Konzerns vollstandig eingebunden. Neue Enga-
gements werden weiterhin sehr selektiv und in begrenztem Umfang in einfachen europaéi-
schen ABS-Transaktionen vorgenommen. Eine Emissionstatigkeit in diesem Marktsegment

erfolgt nicht, ebenso sind keine derartigen Emissionen des Konzerns ausstehend.

Verbriefungsportfolio des Konzerns per 31. Dezember 2012

Nominal- Buch- Buchwert nach externem Rating
wert wert
AAA AA A BBB Non-inv. De-fault Not
Grade rated
in Mio. €
Ausgew ahlte strukturierte
Verbriefungen 2.570 2.569 1777 274 265 15 238 0 0
CMBS 24 24 0 0 10 0 13 0 0
RMBS 1.651 1.650 1.329 0 80 15 225 0 0
Verbriefte Auto Loans 445 445 445 0 0 0 0
Verbriefte Student Loans 401 401 3 274 126 0 0
Verbriefte Credit Loans 49 49 0 0 49 0 0
CDO 1.058 1.058 173 699 145 36 0 0
Synthetische CDOs 0 0 0 0 0 0
True-Sale-CDOs von nicht
strukturierten Underlyings 1.057 1.057 173 698 145 36 5 0 0
CDO of ABS 1 1 0 1 0 0 0 0 0
Sonstige strukturierte
Verbriefungen 286 225 0 5 79 0 58 0 83
Konzern LBBH 3.914 3.852 1.950 978 489 51 301 0 83
CMBS: Commercial Mortgage Backed Security CDO: Collateralized Debt Obligation
RMBS: Residential Mortgage Backed Security ABS: Asset Backed Security

Bei den in der Tabelle aufgefiihrten sonstigen strukturierten Verbriefungen handelt es sich
um Verbriefungen, die keiner der darlber genannten Kategorien zuordenbar sind sowie um

nicht geratete Fonds (83 Mio. €), die Verbriefungen enthalten.

Immobilienrisiken

Das Immobilienrisiko bezeichnet die Gefahr, durch Wertanderungen Verluste gegeniber

dem aktuellen Marktwert zu erleiden.
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Das Immobilienportfolio des Konzerns umfasst Objekte, die von der Bank selbst oder von
Tochterunternehmen gehalten werden. Hinzu kommen Finance Lease-Objekte sowie Objek-
te in Fonds, an denen die Bank beteiligt ist. Ein gro3er Teil des Exposure entfallt auf selbst-
genutzte Verwaltungsgebdude innerhalb Berlins. Ziel ist es, den fremdgenutzten Teil des

Immobilien-Portfolios weiter abzubauen.

Das Risiko ist im Jahresverlauf 2012 geringfligig um circa 1 Mio. € auf 64 Mio. € angestie-

gen.

Die Risiken werden nach dem Value-at-Risk-Verfahren gemessen. Das Exposure (aktuelle
Buchwerte, Impairment- beziehungsweise Gutachtenwerte) der Objekte wird einzelnen
standort- und nutzungsbezogenen Immobilienindizes zugeordnet, deren Volatilitdt auf Basis
der Preisentwicklung der vergangenen 15 Jahre berechnet wird. Bei der Aggregation der

Risiken werden auch Korrelationen zwischen den Immobilienindizes beriicksichtigt.

Im Rahmen des gesamtbankweiten Stresstests werden die Modellparameter Fair Value der
Immobilien und die Werte fir die Immobilienindizes variiert. Aufgrund der Zusammensetzung
des Portfolios und der Risikostrategie sind hinsichtlich Risikokonzentrationen keine weiteren
Steuerungsmafnahmen notwendig. Die Uberwachung der Risikokonzentrationen erfolgt

qualitativ Uber regelméRige Risikoanalysen und das Reporting im Top Management Report.

Die Steuerung der Immobilienrisiken erfolgt auf Basis eigenstandiger Limite sowohl fur den
Konzern als auch fur die Geschaftsfelder. Deren Auslastung wird turnusmafig tberwacht.

Das Reporting erfolgt vierteljahrlich.

Operationelle Risiken

Das operationelle Risiko wird gemal 8 269 Abs. 1 SolvV definiert als die Gefahr von Verlus-
ten, die infolge der Unangemessenheit oder des Versagens von internen Verfahren und
Systemen, Menschen oder infolge externer Ereignisse eintreten. Diese Definition schlief3t
Rechtsrisiken ein, beinhaltet aber nicht strategische Risiken und Reputationsrisiken. Unter
Rechtsrisiken werden die Risiken aus der Verletzung geltender sowie sich &ndernder rechtli-
cher Bestimmungen, insbesondere von vertraglichen, gesetzlichen oder gerichtlich entwi-
ckelten Rechtsvorschriften verstanden. Dies umfasst das Risiko von Verstdlen gegen

Rechtsbestimmungen aufgrund von Unkenntnis, nicht ausreichend sorgfaltiger Rechtsan-
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wendung (nachlassige Interpretation), fahrlassigen Handelns oder nicht zeitgerechter Um-

setzung.

Generell wird angestrebt, die Verluste aus operationellen Risiken, die den Geschéftserfolg
des Konzerns nachhaltig beeintrachtigen kénnen, soweit moglich zu minimieren. Die auf
Geschéftsfeld- und Bereichsebene dafur zu definierenden Ziele und MalRnahmen werden

von den verantwortlichen dezentralen Risikomanagern bestimmt.

Organisationsstruktur

Das Controlling operationeller Risiken wird zentral vom Bereich Risiko und Controlling ver-
antwortet. Diese unabhé&ngige Einheit ist fur die Entwicklung und Pflege eines Rahmenwerks
zum Management operationeller Risiken verantwortlich, das Strategie, Grundsatze und
Verfahren der Identifizierung, Messung, Bewertung, Steuerung/Uberwachung, Analyse und
Berichterstattung umfasst. AuRerdem befasst sich die Einheit mit der Uberwachung und
Anwendung bestehender und neuer aufsichtsrechtlicher Auflagen zum Thema operationelle

Risiken. Anderungen des Rahmenwerks werden dem Vorstand zur Abstimmung vorgelegt.

Gemald der Strategie des Konzerns flr operationelle Risiken obliegen die Umsetzung des
oben genannten Rahmenwerks und das tagliche Management operationeller Risiken den

Unternehmensbereichen im Rahmen ihrer Ergebnisverantwortung.

Das OpRisk-Komitee ist ein Gremium fir alle Fragen zum Controlling und Management
operationeller Risiken. Es unterstitzt den Vorstand bei der Wahrnehmung seiner Uberwa-
chungsfunktion bei operationellen Risiken. Das Komitee setzt sich aus den Vertretern der
Geschaftsbereiche sowie der zentralen Bereiche und Konzerngesellschaften zusammen.
Das Gremium dient unter anderem dem Informationsaustausch Uber neue Controlling-
Instrumente und Uber die aktuelle Risikoentwicklung sowie der Kl&rung von Fragen zu opera-
tionellen Risiken (zum Beispiel zu neuen aufsichtsrechtlichen Regelungen). Uber die gefass-
ten Beschlisse des OpRisk-Komitees wird der verantwortliche Ressortvorstand (Risikovor-

stand) in Kenntnis gesetzt.
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Risikosteuerung und -tiberwachung

Das operationelle Risiko ist in das Risikotragfahigkeitskonzept zur Gesamtrisikosteuerung
des Konzerns einbezogen. Dabei wird das operationelle Risikoprofil im Vergleich zur Risiko-
neigung des Konzerns festgelegt; zudem werden MalRnahmen und auch Prioritdten zur
Risikominderung definiert. Die aktuelle Situation operationeller Risiken wird dem Gesamtvor-
stand monatlich berichtet. Spezielle Detailreports tber operationelle Risiken fir die einzelnen
Geschaftsfelder werden jahrlich erstellt und dem zustéandigen Vorstand und den dezentralen

OpRisk-Verantwortlichen (Risikomanagern) zur Verfiigung gestellt.

Zur effizienten Steuerung des operationellen Risikos werden verschiedene Instrumente

angewendet, die grofitenteils auch Bestandteil des Rechenmodells fir operationelle Risiken

sind. Wesentliche Instrumente sind:

e das Self-Assessment (qualitative OpRisk-Inventur), welches nach dem bottom-up-Ansatz
durchgeflhrt wird,

o die Szenarioanalyse, welche zur Bestimmung des Verlustpotenzials der kritischen Sze-
narien der Bank verwendet wird,

¢ die Schadensfallsammlung (intern/extern),

e das Frithwarnsystem (Erfassung und Uberwachung von Risikoindikatoren), sowie

o das MalRnahmencontrolling (identifizierte MalRnahmen aus Schadensféllen beziehungs-
weise Risikoindikatoren und Self-Assessment werden erfasst und Gberwacht) und

e der Risikotransfer durch Versicherungsschutz.

Der Konzern hat eigene Software-Tools zur Erarbeitung und Verwaltung und zum Reporting

der vorgenannten Daten entwickelt.

Messung der operationellen Risiken

Die Berechnung des 6konomischen und regulatorischen Kapitals flr operationelle Risiken
erfolgt mittels eines fortgeschrittenen Messansatzes (AMA - Advanced Measurement App-
roach) gemaR § 278 SolvV, der zur Jahreswende 2011/2012 genehmigt wurde. Unter An-
wendung des AMA, welcher die gemaR SolvV vorgegebenen Modellbestandteile berticksich-
tigt, wurde im Jahr 2012 eine regulatorische Eigenkapitalunterlegung fir den Konzern in
Hohe von 121 Mio. € (Vorjahr: 154 Mio. €) ermittelt.
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Die Risikoberechnung nach dem AMA-Modell im Rahmen der Risikotragfahigkeit ergab per
31. Dezember 2012 fur den Konzern einen Wert von 116 Mio. € (Vorjahresstichtag:
142 Mio. €). Das operationelle Risiko hat sich im Jahresverlauf 2012 aufgrund einer aktuali-
sierten Datenhistorie und Neubewertung von speziellen Risikoszenarien um 26 Mio. € redu-

ziert.

Compliance

Compliance steht allgemein fiir die Einhaltung gesetzlicher und regulatorischer Bestimmun-
gen sowie Handeln im Einklang mit den ethischen Werten des Unternehmens (compliance-

gerechtes Verhalten).

Im Konzern umfasst die Zustandigkeit des Bereichs Compliance Uber die gesetzlich vorge-
gebenen Aufgaben der Wertpapier-Compliance, des Datenschutzes und der Geldwdasche-
und Betrugspravention hinaus alle Mal3nahmen zur Vermeidung von Reputationsschéden,
die sich aus einem nicht compliance-gerechten Handeln von Mitarbeitern oder Externen
ergeben konnen (Corporate Compliance). Ein regelmafig erscheinender Compliance-
Newsletter mit aktuellen Themen dient auRerdem dazu, die Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter

im Konzern noch starker mit diesen Aufgabenstellungen vertraut zu machen.

Jahrlich wird eine Gefahrdungsanalyse erstellt, in der alle Bereiche und die Prozesse des
Konzerns daraufhin untersucht werden, welche PraventionsmalRnahmen in Bezug auf Geld-
wasche, Terrorismusfinanzierung und sonstige strafbare Handlungen existieren. Dabei wer-
den die Wirksamkeit der zentralen und dezentralen Schliissel-Kontrollen (zum Beispiel Vier-
Augen-Prinzip) sowie der Kontrollen zur Geldwéasche- und Betrugspravention, zur Verhinde-

rung von Terrorismusfinanzierung und Embargoverstof3en analysiert und bewertet.

Personalrisiken

Der Konzern Uberwacht und steuert das Personalrisiko gemaR den nachfolgend genannten
vier Risikofaktoren der MaRisk mit dem Ziel, negative Tendenzen zu identifizieren und ge-
eignete MaRnahmen einzuleiten, um Risiken zu verhindern beziehungsweise zu minimieren:
e Fluktuationsrisiko: Durch geeignete Vertretungsregelungen in den Unternehmensberei-
chen wird daflr Sorge getragen, dass das Ausscheiden von Mitarbeitern nicht zu nach-

haltigen Stérungen der Betriebsprozesse fuhrt.
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e Verfugbarkeitsrisiko: Die Steuerung der qualitativen und quantitativen Personalausstat-
tung wird auf Basis der individuellen Ziele und Anforderungen der Unternehmensberei-
che, insbesondere der Geschaftsaktivitaten, der Risikostrategie und der Risikosituation,
vorgenommen.

e Qualifikationsrisiko: Die Bank fihrt zielgerichtete Aus- und WeiterbildungsmafRnahmen
durch, damit das Qualifikationsniveau der Mitarbeiter fortlaufend dem aktuellen Stand der
Entwicklungen entspricht.

e Motivationsrisiko: Durch spezielle Vergitungs- und Incentive-Programme wird Fehlanrei-
zen beziehungsweise Interessenkollisionen entgegengesteuert. Hierzu hat die Bank ge-
maf den Anforderungen der MaRisk einen Vergltungsausschuss eingerichtet, der die
Konformitat zu den aufsichtsrechtlichen Erfordernissen beobachtet und dem Vorstand

regelmafig berichtet.

Weiterhin wird dolosen Handlungen durch ein umfangreiches internes Kontrollsystem entge-

gengewirkt.

IT- und Systemrisiken

AuRergewobhnliche IT- und Systemrisiken kénnen aus unzureichender Sicherheit und Quali-
tat sowie aus Fehlleistungen oder Stérungen wesentlicher IT-Systeme und -Prozesse resul-

tieren.

Derzeit werden im Konzern keine bestandsgeféahrdenden IT- und Systemrisiken mit hoher
Eintrittswahrscheinlichkeit erwartet. Durch die konsequente Steuerung und Weiterentwick-
lung von Technologien, Infrastrukturelementen und IT-Prozessen unter Abwagung der Fakto-
ren Wirtschaftlichkeit, Dringlichkeit (gesetzliche oder technologische Notwendigkeit), Innova-
tion und Risiken ist ein geordneter IT-Betrieb auch fur die Zukunft sichergestellt. Die Restruk-
turierungs- und Qualitatsziele sowie die Umsetzung gesetzlicher Anforderungen wurden

erreicht.

Das IT-Risikomanagement ist zentral und ganzheitlich definiert und beinhaltet eine standige
Risikosensibilisierung der Mitarbeiter sowie eine regelméaRige Risikobetrachtung im Rahmen
etablierter Verfahren. Zur Risikoidentifikation werden periodisch definierte Risikoindikatoren
untersucht. Dies ermdglicht es dem Konzern, operative IT-Risiken zu erkennen und risikore-

duzierende Malinahmen einzuleiten.
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Der Konzern hat ein umfassendes Regelwerk zur Informationssicherheit sowie die erforderli-
chen Organisationsstrukturen und Verfahren implementiert. Durch die in der Branche ubli-
chen Qualitatsstandards bei der Ausgestaltung der IT-Systeme und -Prozesse sowie durch
die Orientierung an Best Practices werden die Integritat, Verfigbarkeit und Vertraulichkeit

der Informationen und Informationsguiter sichergestellt.

Dabei orientiert sich die Qualitat der Informationssicherheit am Best Practice Standard ,Si-
cherer IT Betrieb* der Finanz Informatik (FI). Hiermit ist eine Steigerung der Sicherheitsan-

forderungen verbunden, um nachhaltig ein hdheres Sicherheitsniveau zu erreichen.

Eine kontinuierliche und unabh&ngige Auditierung des Informationssicherheitsmanagement-
systems (ISMS) erfolgt unter anderem durch externe Auditoren, zum Beispiel durch das SIZ
(Sparkassen Informatikzentrum). Ebenso wird das Qualitdtsmanagement konsequent weiter
entwickelt. So wurde die S-Servicepartner GmbH (vormals BankenService GmbH) als we-
sentliches Auslagerungsunternehmen nach DIN EN ISO 9001 im Jahr 2012 rezertifiziert.

Die Aufrechterhaltung der Geschaftsfahigkeit im Krisen- oder Notfall wird regelméaRig durch

entsprechende Zertifizierungen und Notfallubungen erfolgreich nachgewiesen.

Im Fokus des IT-Projektportfolios im Jahr 2012 standen die Umsetzung und Weiterentwick-

lung von Projekten zur

e Erflllung geanderter gesetzlicher und regulatorischer Anforderungen (zum Beispiel Ba-
sel lll / CRD V),

e Fortsetzung der Konsolidierung und Standardisierung der IT-Infrastruktur im Sinne der
IT-Strategie der LBB (Einsatz von Standardlésungen der Fl),

e Optimierung der Infrastruktur sowie Modernisierung der Kernanwendung im Kapital-
marktgeschéft,

e Ausweitung des Drittkundengeschafts der S-Servicepartner GmbH.

Die Steuerung operationeller Risiken und die Notfallvorsorge sind wesentliche Elemente der
Projektanforderungen. Damit ist auch kinftig sichergestellt, dass Projekte regelmafig zur

Reduzierung operationeller Risiken beitragen.
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Sicherheits- und Notfallmanagement

Fur Katastrophensituationen hat der Konzern einen Krisenstab gebildet, der im Krisenfall

Entscheidungs- und Leitungsfunktionen wahrnimmt. Dazu finden regelmaRig Ubungen statt.

Daruber hinaus verfugt der Konzern tber eine umfangreiche schriftliche Notfallplanung der
kritischen und hochkritischen Geschéaftsprozesse zwecks Sicherung des Bankbetriebs und
Reduzierung von Verlusten im Fall einer schweren Betriebsstérung. Auch fur diese Prozesse

finden regelméaRige Notfallibungen statt.

Der Konzern hat zur Koordination und Uberwachung der Informationssicherheit sowie zur

Uberwachung des Notfallmanagements einen Chief Security Officer (CSO) benannt.

Eine enge Zusammenarbeit der Einheit Operationelle Risiken im Bereich Risiko und Control-
ling mit den Kernkompetenzbereichen (zum Beispiel CSO, Arbeitsgruppe Informationssi-
cherheit und Notfallplanung fir IT und Non-IT) erfolgt in regelmafigen Arbeitstreffen und

Komitees.

Outsourcing

Der Konzern fuhrt regelméRig eine Risikoanalyse fir MaRisk-relevante Auslagerungen zur
Bestimmung der Wesentlichkeit durch. Die Risikoanalyse stellt Kriterien zur Ermittlung der
Risikosituation beim Dienstleister sowie Risikogesichtspunkte zur Ableitung der Wesentlich-

keit bereit.

Im Bereich Einkaufsmanagement wurde die Dienstleistersteuerung gebiindelt. Die Einheit
Dienstleistersteuerung Uberwacht die Durchfiihrung der Leistungsiiberwachung bei MaRisk-
relevanten Auslagerungen und steht als zentrale Evidenz zum Thema Leistungsiiberwa-

chung und Dienstleistersteuerung zur Verfigung.

Die Wahrung des Datenschutzes bei der Beauftragung von externen Dienstleistern, derer
sich der Konzern im Rahmen von Auftragsdatenverarbeitungen bedient, wird durch detaillier-

te, verbindliche interne und vertragliche Regelungen und Prozessablaufe sichergestellt.
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Die entsprechenden Auftragnehmer werden vom Konzern sorgféltig ausgewahlt. Die Bank
Uiberzeugt sich regelméafig von den beim Auftragnehmer getroffenen technischen und orga-

nisatorischen MaRnahmen zur Einhaltung von Datenschutz und Datensicherheit.

Rechtsrisiken
Rechtsrisiken begegnet der Konzern grundséatzlich durch die Beobachtung des rechtlichen
Umfelds, die Vorgabe von Richtlinien und die Verwendung von Standardvertragen. Fur

Rechtsrisiken sind ausreichend Rickstellungen gebildet.

Haftungsfreistellungserklarungen der LBB und der IBG

Wie bereits in den Lageberichten der Vorjahre dargestellt, haben die LBB beziehungsweise
die Immobilien- und Baumanagement der Berlinovo GmbH (IBG), vormals firmierend unter
Immobilien- und Baumanagement der Bankgesellschaft Berlin GmbH, nattrlichen Personen
in den Jahren 1994 bis 1997 so genannte Freistellungserklarungen zur Verfigung gestellt,
durch die diese von ihrer unbeschrénkten Komplementérhaftung in diversen Immobilienfonds

gegenuber Dritten durch die LBB beziehungsweise die IBG freigestellt wurden.
Die BaFin hat mitgeteilt, dass sie die Freistellungserklarungen als zivilrechtlich unwirksam
betrachte. LBB und IBG vertreten ebenfalls diese Auffassung. Damit haben die Freistel-

lungserklarungen handels- und aufsichtsrechtlich keine Relevanz.

Risiken aus der Umsetzung der Detailvereinbarung und aus der VerauflRerung der wesentli-

chen im Immobiliendienstleistungsgeschaft tdtigen Konzerngesellschaften an das Land

Berlin

Der Konzern der Landesbank Berlin Holding AG (Konzern) ist durch die ,Detailvereinbarung
Uber die Abschirmung des Konzerns der Bankgesellschaft Berlin AG von den wesentlichen
Risiken aus dem Immobiliendienstleistungsgeschéaft* (DetV) vom 16. April 2002 durch das
Land Berlin weitestgehend abgeschirmt. Die Abschirmung bezieht sich unter anderem auf
bestimmte Patronate sowie auf die von den Konzernbanken herausgelegten Kredite an
bestimmte Unternehmen des Immobiliendienstleistungsgeschafts (IDL). Fur die Ubernahme
der verschiedenen Garantien ist von der Holding eine Avalprovision, die sich zumindest bis

einschlieBlich des Jahres 2011 auf 15 Mio. € pro Jahr belauft, zu zahlen. Daneben wurde ein
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an bestimmte Bedingungen geknipfter Besserungsschein vereinbart, dessen Kosten von der

Holding als der Hauptbegtinstigten der DetV allein zu tragen sind.

Das Land und der LBB-Konzern haben im Jahr 2012 versucht, sich tber die H6he der fir die
Zeit ab dem Kalenderjahr 2012 geschuldeten Avalprovision zu verstandigen, hierzu jedoch
keine Einigung erzielt. Insofern verbleibt es vorlaufig weiterhin bei dem Betrag von jahrlich
15 Mio. €.

Etwaigen Abwicklungsrisiken wird durch die einvernehmliche Abstimmung von Handlungs-
weisen mit der vom Land Berlin installierten Berliner Gesellschaft zum Controlling der Immo-

bilien Altrisiken mbH (BCIA) sowie durch ein geeignetes Risikomanagement begegnet.

Rechnungslegungsbezogenes internes Kontroll- und Risikomanagementsystem

Die LBB ubernimmt neben der eigenen Rechnungslegung auf der Grundlage von Geschéfts-
besorgungsvertragen auch Aufgaben der Rechnungslegung fir die Holding, die RVG sowie
fur weitere Konzernunternehmen. Fur die LBB und die Holding umfasst die Rechnungsle-
gung, neben der laufenden Finanzbuchhaltung, insbesondere die Erstellung von HGB-
Jahres- und IFRS-Konzernabschlissen. Fur die RVG werden IFRS-Konzernabschlisse
erstellt. Die Zustandigkeit fr die Rechnungslegung obliegt dem Bereich Finanzen. Die
Rechnungslegungsprozesse sind standardisiert und unterliegen kontinuierlichen Kontrollen,

die im Rahmen der Gesamtstrategie zur Risikobegrenzung durchgefiihrt werden.

Hierbei werden IDW PS 261 sowie DRS 15 beachtet. Das rechnungslegungsbezogene
interne Kontrollsystem (IKS) umfasst die Grundsatze, Malinahmen und Verfahren (Regelun-
gen) zur Sicherung der OrdnungsmaéRigkeit und Verlasslichkeit der Rechnungslegung, Ein-
haltung der maRgeblichen rechtlichen Vorschriften und die Sicherstellung der Wirksamkeit
der Kontrollen in Bezug auf die Rechnungslegung. Das rechnungslegungsbezogene interne
Risikomanagementsystem (RMS) umfasst Mal3nahmen zur ldentifizierung, Bewertung und
Begrenzung der Risiken, die dem Ziel der Beachtung der anzuwendenden Rechnungsle-

gungsgrundsatze der HGB-Jahres- und IFRS-Konzernabschliisse entgegenstehen.

Die Implementierung der Kontrollen erfolgt auf Basis der Beurteilung von Angemessenheit,
Wirksamkeit und Wirtschaftlichkeit.
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Ziel des IKS ist es, die auftretenden Geschéftsvorfalle in Ubereinstimmung mit den gesetzli-
chen Vorschriften, der Satzung und anderen internen Richtlinien vollstandig, zeitnah und
richtig zu erfassen, zu verarbeiten und zu dokumentieren sowie Aktiva und Passiva im Ab-
schluss zutreffend anzusetzen, auszuweisen und zu bewerten und somit Erfolge sachge-
recht zu ermitteln. Die Kontrollen dienen auch dem Zweck, diese Abschlussinformationen

maoglichst zeitnah, verlasslich und vollstandig bereitzustellen.

Bestandteile des rechnungslegungsbezogenen IKS sind prozessintegrierte und prozess-
unabhéngige Maflinahmen. Die prozessintegrierten Malinahmen umfassen organisatorische
Sicherungsmafnahmen wie Funktionstrennung, Zugriffsbeschrankungen, Richtlinien und
Kompetenzregelungen sowie Kontrollen durch manuelle Soll/Ist-Vergleiche und program-
mierte Plausibilitatsprufungen. Die prozessunabhangigen Maf3nahmen bestehen in Form von
Prifungen der internen Revision und tUbergeordneten Durchsichten durch das Management.
Das rechnungslegungsbezogene RMS besteht im Einklang mit der Gesamtrisikostrategie
aus quantitativen und qualitativen Methoden zur Risikoerfassung (Schadenfalldatenbank,
Self Assessment sowie Risikoindikatoren), MaBRhahmen zur Risikosteuerung und Risiko-

Uberwachung sowie der regelmafigen Berichterstattung.

Die Zustandigkeit fir die Rechnungslegung obliegt dem Bereich Finanzen und unterstand im
Geschéftsjahr 2012 nach dem Geschaftsverteilungsplan dem Vorstandsressort von Herrn

Dr. Evers.

Fur die Bewertung der Finanzinstrumente greift Finanzen auf die Kursversorgung des Be-
reichs Risiko und Controlling zurtick, der nach dem Geschéftsverteilungsplan dem Vor-
standsressort von Herrn Muller zugeordnet ist. Die Bewertung der Kreditrisiken erfolgt in den
Bereichen Kredit und Risikobetreuung, dem Vorstandsressort von Herrn Miiller, und wird far

den Prozess der Abschlusserstellung Gbernommen.

Durch den Bereich Finanzen werden zentral einheitliche Vorgaben fir die Erstellung von
HGB-Jahres- und IFRS-Konzernabschlissen sowie fur Steuerbilanzen gemacht. Fir die

Erstellung von Konzernabschliissen erfolgt dies insbesondere durch ein Konzernhandbuch.

Die LBB hat eine Prozess- und Verfahrensdokumentation fir die Erstellung von Abschlis-
sen, welche auch die durchzufihrenden Kontrollen im Prozess umfasst. Die Geschaftsvorfal-
le werden mittels IT-Systemen verarbeitet und gebucht. Die Handelsbiicher und sonstigen

Bestandsnachweise werden in elektronischer Form gefuhrt.
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Das zentrale Finanzbuchfuhrungssystem in der LBB ist SAP ECC, Modul Fl. Die Konsolidie-
rung im Konzern erfolgt mittels SAP SEM, Modul BCS. Das Rechnungswesen ist in der
Weise eingerichtet, einem sachverstandigen Dritten innerhalb einer angemessenen Zeit
einen Uberblick iiber die Geschaftsvorfalle und uber die finanzielle Lage vermitteln zu kon-
nen. Sofern das Rechnungswesen fir die in den Konzernabschluss einbezogenen Tochter-
unternehmen nicht durch die LBB erfolgt, haben diese individuelle Softwareanwendungen
und eigene Prozesse und Kontrollen fur ihr Rechnungswesen im Einsatz. Eine interne Revi-

sion Uberwacht jeweils die Einhaltung des Regelsystems.

Die Steuerung der Risiken in der Rechnungslegung ist Bestandteil der Steuerung operatio-
neller Risiken. Das Management der operationellen Risiken wird ausfihrlich separat be-

schrieben.

Impliziter Bestandteil des Prozesses zur Rechnungslegung sind Kontrollen, die systemge-
stutzte Abgleiche, Einzelkontrollen, Stichproben, Plausibilitdtsprifungen sowie Abgleiche zu
vorhandenen Datenquellen zum Gegenstand haben. Werden bei Kontrollen Abweichungen
zum Sollprozess festgestellt, erfolgt die Evaluierung und Uberarbeitung der betroffenen
Rechnungslegungsprozesse sowie der relevanten Kontrollen. Eine Uberpriifung dieser Pro-
zesse und die Wirksamkeit des rechnungslegungsbezogenen IKS erfolgen auch bei Veran-
derung der eingesetzten rechnungslegungsbezogenen Systeme sowie bei Verdnderungen

der Aufgaben in den betroffenen Bereichen.

Die interne Revision fihrt als unternehmensinterne und unabhangige Stelle prozessunab-
hangige MalRhahmen durch, um die Einhaltung der Regelungen und damit die Wirksamkeit
des IKS zu uberwachen. Die interne Revision berucksichtigt dies in ihrer rollierenden Jah-
resplanung und fihrt regelméRig in den Bereichen Finanzen und Informationstechnologie
Prufungen durch. Daneben sind Kontrollen durch das Management (high-level controls) in

Form eines Berichts- und Anweisungswesens installiert.

Sonstige Risiken

Geschaftspolitische und strategische Entscheidungen

Unter strategischem Risiko versteht der Konzern das Risiko einer Verfehlung der langfristi-
gen Unternehmensziele infolge von fehlerhaften, unvorbereiteten oder auf falschen Annah-

men beruhenden strategischen Entscheidungen. Die Steuerung des strategischen Risikos
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erfolgt durch den Gesamtvorstand; bestimmte Entscheidungen bedirfen zudem der Zustim-

mung des Aufsichtsrats.

Die durch den Vorstand der LBB verabschiedete und regelmalfiig aktualisierte Gesamtbank-
strategie stellt die Zusammenfassung der Strategien aller Geschéftsfelder, Marktfolgeberei-
che und Corporate Center dar und besteht aus dem Strategiedokument, den strategischen
Bereichszielen und der Planung. In der jahrlichen Strategieklausur werden die langfristigen

Unternehmensziele und die strategischen Rahmenbedingungen vom Vorstand festgelegt.

Die Uberwachung und Steuerung der strategischen Ziele der strategischen Geschaftsfelder
und Bereiche erfolgen einmal jahrlich anhand der definierten Zielerreichungsindikatoren und
Zielwerte. Zusatzlich erfolgt eine unterjahrige Uberwachung ausgewahiter Finanz- und Risi-

koziele anhand standardisierter Reports.
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Chancen- und Prognosebericht / Ausblick

Erwartete Entwicklung / Einschatzung der wirtschaftlichen Lage

Das weltwirtschaftliche Umfeld ist weiterhin von Unsicherheiten gepréagt. Europa verzeichnet
eine durch Konsolidierungspakete initiierte Rezession. Sie verlauft im Unterschied zu
2008/09 jedoch glimpflich, weil die Liquiditatsbedingungen grof3zligig bemessen bleiben,
zyklische Ubertreibungen bereits in den Vorjahren korrigiert worden sind und die schwache
Binnennachfrage durch Verbesserungen im Aul3enbeitrag entscheidend abgemildert wird.
Allerdings stof3t dieser Prozess an Grenzen. In Fernost sowie den USA hat er zwischenzeit-
lich schon zu einer Wachstumsverlangsamung beigetragen. Immerhin brach damit auch der
zuvor stetige Aufwartstrend in den Rohstoffnotierungen ab, so dass sich die Kaufkraft wieder

stabilisieren und eine Zuspitzung der Gesamtlage vermieden werden kann.

Deutschland wird auch 2013 nur einen moderaten Zuwachs im Bruttoinlandsprodukt ver-
zeichnen koénnen. Mit vergleichsweise komfortablen Auftragspolstern, einer immer noch
stabilen Beschaftigungslage, hohen Finanzreserven in der Realwirtschaft und einer nach wie
vor guten preislichen Wettbewerbsfahigkeit hebt sich die Entwicklung gleichwohl positiv vom

Ubrigen Eurogebiet ab.

Die Region Berlin und Brandenburg bleibt durch eine im Bundesvergleich schwachere Ein-
kommens- und Vermdgensstruktur der Privathaushalte sowie durch eine berwiegende Zahl
von Unternehmen in kleineren UmsatzgréfRenklassen geprégt. Bei einer insgesamt labilen
Wirtschaftslage hebt sich das Geschehen aber eher positiv vom Bundesdurchschnitt ab. Im
Trend ist folglich von einer fortgesetzten Aufholbewegung und einem insgesamt schwan-
kungsarmeren Konjunkturverlauf auszugehen. Dies ist letztlich der Branchenmischung in
unserer Region zuzuschreiben, die stark auf Dienstleistungen ausgerichtet ist. Namentlich
sollten der Ausbau des Tourismus und die damit verbundene Starkung des Einzelhandels
sowie die uberdurchschnittliche Entwicklung bei unternehmensnahen Dienstleistungen fir
weitere Impulse sorgen. Dariiber hinaus sollte aber auch die Baukonjunktur bei gtinstigen

Finanzierungskonditionen und gesteigertem Interesse an Sachwerten robust bleiben.

Die Europaische Zentralbank nimmt Rucksicht auf die Verschuldungssituation an der Euro-
Peripherie und behalt ihren stiitzenden Kurs mit Blick auf die damit verbundenen Risiken fir

den Bankensektor bei. Trotz Uppiger Liquiditat bleibt das Inflationsrisiko Gberschaubar. In
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Deutschland liegt die Teuerung kinftig nicht mehr unter dem Euro-Durchschnitt; grol3e Dis-
krepanzen in die Gegenrichtung sind aber wenig wahrscheinlich. Konflikte um die kinftige
Ausgestaltung des gemeinsamen Wahrungsraums kdénnen keiner schnellen Losung zuge-
fuhrt werden. In zugespitzten Marktphasen reagiert die europaische Politik aber pragmatisch.
Marktinterventionen und die Fortfihrung von international abgestimmten Auffangldsungen
sollen den Zerfall des Euroraums verhindern. Eine nachhaltige Entscharfung der Staats-
schuldenproblematik gelingt auf diese Weise bislang aber nicht. Von erhéhten Risikoauf-
schlagen fir wettbewerbsschwachere Lander und robuster Nachfrage nach deutschen An-

leihen ist folglich weiter auszugehen.

Das Kreditgewerbe bewegt sich in einem ausgesprochen schwierigen Umfeld. Héhere An-
forderungen an das Eigenkapital werden kaum allein per Thesaurierung gedeckt werden
kénnen. Dariiber hinaus sind die verscharften Anforderungen an die Liquiditét zu bericksich-
tigen. Im Verhaltnis zu den niedrigen Leitzinsen bleibt die Zinskurve flach und das Renditeni-
veau in den wenigen risikoarmen Asset-Klassen unauskémmlich. Gleichzeitig tragt das labile
Marktumfeld zu anhaltend hoher Risikovorsorge der Institute bei. Die Einengung der Risiko-
aufschlage zwischen Banken ist maRRgeblich an das Interventionsversprechen der Europai-
schen Zentralbank geknulpft. Zweifel an deren Umsetzbarkeit sind aber nicht ausgeraumt, so

dass eine neuerliche Ausweitung einkalkuliert werden muss.

Geschaftliche Ausrichtung

Unter Berlcksichtigung unserer Einschatzung zur wirtschaftlichen Lage ist der Konzern
weiter darauf ausgerichtet, in seinen strategischen Geschaftsfeldern die Position im Kunden-
geschaft weiter auszubauen. Hierbei gilt es, die Qualitat der Produkte und Dienstleistungen
stetig zu verbessern. Anderseits erfordern die anstehenden qualitativen und quantitativen
Eigenkapitalanforderungen nach Basel Ill eine zielgerichtete Investitions- und Desinvestiti-
onspolitik in den jeweiligen Asset-Klassen.

Der Konzern hat eine starke Marktstellung in seiner Kernregion Berlin-Brandenburg. Die
Uberregionale Ausrichtung des Immobilienfinanzierungs- und Kapitalmarktgeschéafts sowie
das Uberregionale Kreditkarten- und Konsumentenkreditgeschaft sollen die strukturell be-
dingt begrenzten Wachstumschancen in der Kernregion ausgleichen. Der Konzern nimmt

dabei immer stérker eine Rolle als Dienstleister in der Sparkassen-Finanzgruppe ein.
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Nach dem Squeeze-out im August 2012 befindet sich die LBB mit ihren Tochtergesellschaf-

ten vollstdndig im Eigentum der deutschen Sparkassen. Zusammen mit der DekaBank geho-

ren der Sparkassen-Finanzgruppe damit zwei Unternehmen, die bereits heute wichtige Leis-

tungen im Verbund erbringen. Die Eigentimer von LBB und DekaBank haben unter Einbin-

dung beider Hauser eine Empfehlung fur die kinftige Ausrichtung erarbeitet. Danach sollen

Uberschneidungen in den Geschéftsaktivitdten von LBB und DekaBank abgebaut und die

Starken beider Hauser noch besser fir die Sparkassen und deren Kunden nutzbar gemacht

werden. Die Empfehlung beinhaltet folgendes Zielbild:

Die LBB soll sich als Berliner Sparkasse auf das Kerngeschéft der Privat- und Firmen-
kundenbetreuung sowie auf die lokale gewerbliche Immobilienfinanzierung in der Region
Berlin-Brandenburg konzentrieren. Zudem soll sie als wichtiger Verbundpartner ihr Know-
how weiterhin den Sparkassen zur Verfigung stellen und ihre Leistungen bei Bedarf
ausbauen. Zur Berliner Sparkasse sollen unter anderem die Tochterunternehmen
S-Kreditpartner GmbH und S-Servicepartner GmbH, die netbank AG sowie der Direkt-

BankService gehoren.

Fur das Geschéftsfeld Private Kunden sind keine direkten Auswirkungen zu erwarten.
Das Geschéaft mit Privatkunden ist Kerngeschaft der sich neu formierenden Berliner
Sparkasse. Mit der strategischen Ausrichtung im Rahmen des Projekts ,Wege zum Kun-
den” ist das Geschéftsfeld hier zukunftsfahig aufgestellt. Wichtige Pfeiler des Zielmodells

sind zudem das Kreditkartengeschaft sowie die Verbundaktivitaten der S-Kreditpartner.

Fur das Geschaftsfeld Firmenkunden hangen die Auswirkungen einer neu formierten
Berliner Sparkasse von der konkreten Ausgestaltung der noch zu fassenden Beschlisse
ab. Eine fundierte Aussage zu den Auswirkungen ist daher zum gegenwartigen Zeitpunkt
noch nicht mdglich. Fur den regionalen Kernmarkt werden durch die Fokussierung auf
das Retailgeschaft und die Marke Berliner Sparkasse positive Impulse gesetzt. Be-
schrankungen der Geschéftstatigkeit wirden die ambitionierte Mittelfristplanung beein-
trachtigen.

Die Berlin Hyp, in der das uberregionale gewerbliche Immobilienfinanzierungsgeschaft
des LBB-Konzerns konzentriert wird, soll sich als eigenstandige Immobilienfinanzie-
rungsbank der Sparkassen positionieren.

Hiervon ist das Geschaftsfeld Immobilienfinanzierung betroffen. Das entsprechende Fi-
nanzierungsgeschaft der Region Berlin und Umland fallt in der Regel in die Zustandigkeit
der Berliner Sparkasse. Die Aktivitaten zur Umsetzung der Zielstruktur wurden aufge-
nommen, wobei das Kundengeschéft hiervon ohne Beeintrachtigung der gewohnten

Qualitat und Schnelligkeit bleiben soll. Diese vorgesehene Neuausrichtung des Ge-
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schéaftsfelds Immobilienfinanzierung soll die groRe Chance bieten, sich einem noch gro-
Reren Kundenkreis und den deutschen Sparkassen als kompetenter und zuverlassiger

Partner in der gewerblichen Immobilienfinanzierung prasentieren zu kénnen.

e Das kundenbezogene Kapitalmarktgeschéft soll zusammen mit der LBB-INVEST ein

bedeutender Teil der Wertpapierhaus-Strategie der DekaBank werden.

Im Kapitalmarktgeschaft sollen dadurch Doppelfunktionen abgebaut und die Starken bei-
der Institute besser genutzt werden, um dem sich schnell und stark veranderten Umfeld

fur die Finanzwirtschaft optimal begegnen zu kénnen.

Im Verlauf des Jahres 2013 sollen in den Gremien der Eigentimer, der LBB und der
DekaBank die entsprechenden Beschlisse gefasst werden. Bis zur Umsetzung der hieraus
gegebenenfalls resultierenden Maflinahmen bleibt der Konzern in seiner bisherigen Struktur

bestehen.

In den nachfolgenden Erlauterungen zur Entwicklung der strategischen Geschaftsfelder und
zur Mittelfristplanung 2017 sind dementsprechend Verdnderungen durch das kiinftige Modell

noch nicht bericksichtigt.

Die strategischen Geschéftsfelder werden anhand folgender Erfolgskennziffern gesteuert:
e Operatives Ergebnis nach Restrukturierung und Bankenabgabe/Ergebnis vor Steuern,
e Eigenkapitalrentabilitat,

e Cost-Income-Ratio.

Die Eigenkapitalrentabilitét der strategischen Geschéftsfelder sowie der Segmente ,Refinan-
zierung und Zinsmanagement* und ,Sonstiges” ist der Quotient aus ,operativem Ergebnis
nach Bankenabgabe/Ergebnis vor Steuern“ und ,gebundenem Eigenkapital* nach einem
okonomischen Verfahren. Fur die Eigenkapitalrentabilitdt auf Konzernebene wird branchen-
Ublich das durchschnittliche IFRS-Eigenkapital zu Grunde gelegt.

Die Cost-Income-Ratio wird gebildet als Quotient aus Verwaltungsaufwand und Summe aus
Zinsuberschuss, Provisionstberschuss, Ergebnis aus Sicherungszusammenhéangen, Ergeb-
nis aus erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierten Finanzinstrumenten, Ergebnis aus Finanz-
anlagen, Ergebnis aus nach der Equity-Methode bewerteten Anteilen sowie dem sonstigen

betrieblichen Ergebnis.
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Auf Konzern- und Einzelinstitutsebene treten eine angemessene Eigenmittel-/Liquiditats-

ausstattung, das HGB-Ergebnis und die Dividendenentwicklung als Steuerungsgrof3en hinzu.

Entwicklung der strategischen Geschéaftsfelder

Die konjunkturelle Entwicklung bietet dem Konzern Chancen fir eine verstarkte beziehungs-
weise wiederbelebte Produktnachfrage der Retail- und Geschaftskunden. Die strategische
Neuausrichtung im Kapitalmarktgeschaft soll die Ertragsstruktur verbessern und die Ergeb-
nisvolatilitat und Risiken verringern. Die regulatorischen Anderungen im Rahmen von Ba-
sel I, vor allem die verscharften Anforderungen an die Kapital- und Liquiditatsausstattung,

werden bei der Entwicklung der Geschéftsfelder berticksichtigt.

Die Refinanzierungssituation erlaubt eine weiterhin kontinuierliche Ausweitung der Kunden-
geschéafte. Der Konzern wird in seinem traditionellen Geschéft seinen Kunden weiterhin zur

Verfiigung stehen.

Vor dem Hintergrund der Entwicklung des Marktumfelds sowie der beschriebenen geschattli-
chen Ausrichtung werden in den einzelnen strategischen Geschéftsfeldern folgende Entwick-

lungen erwartet.

Private Kunden

Die marktfihrende Position bei Privatgirokonten (Marktanteil in Berlin stabil bei rund 40 %)
konnte in den vergangenen Jahren kontinuierlich ausgebaut werden. Im Jahr 2012 wurden
netto 24.000 Privatgirokonten dazugewonnen. Wir gehen auch fur das Jahr 2013 von einer
wachsenden Marktakzeptanz aus, da die Konten die hohe Servicequalitat der Berliner Spar-
kasse mit einem fairen Preis verbinden. Die Auszeichnung mit dem Deutschen Servicepreis
2012 in der Kategorie ,Beste Bankberatung vor Ort“, gemeinsam mit zwei weiteren Banken,
bestétigt auch aus externer Sicht die Qualitatsfihrerschaft der Berliner Sparkasse. Darlber
hinaus wurde die Berliner Sparkasse im vergangenen Jahr zum dritten Mal in Folge als
.Beste Bank in Berlin“ im City Contest der Zeitschrift FOCUS Money bewertet. Zudem er-
reichte die Berliner Sparkasse in einem im September 2012 durchgefiihrten Test durch das
Deutsche Institut fir Service-Qualitat (DISQ) und n-tv in der Beratung Altersvorsorge unter
neun regionalen Filialbanken den ersten Platz. Die Berliner Sparkasse war zudem Testsieger
der DISQ-Studie ,,Online-Banking Filialbanken 2012*.
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Chancen ergeben sich aus der kompetenzorientierten Neuausrichtung des Vertriebs im
Kernmarkt der Berliner Sparkasse und den erfolgten Investitionen in das Uberregionale Kre-

ditkarten- und Direktbankgeschéaft sowie das Konsumentenkredit-Geschéft.

Die im Rahmen des Projekts ,Wege zum Kunden“ gesteckten Ziele werden auch im Jahr
2013 stringent verfolgt mit dem Ziel, das Geschaftsvolumen auszuweiten und dadurch den
Ertrag zu steigern. Wéhrend die PrivatkundenCenter eine flachendeckende Versorgung vor
Ort fur die Finanzgeschéfte des taglichen Bedarfs bieten, ist die kompetente Beratung zu
Finanzthemen wie Altersvorsorge, Vermogensaufbau und Geldanlage in den FinanzCentern
gebundelt. Zusatzlich decken die VermdgensanlageCenter komplexe Beratungswiinsche ab.
Diese Standorte — sowie die drei ImmobilienCenter — sind in drei regional ausgerichteten
Marktbereichen zusammengefasst. Erganzt wird der stationare Vertrieb durch das Private
Banking, in dem hochvermégende Kunden professionell betreut werden. Darlber hinaus
sind die Vertriebsbereiche ,Direkt* und ,Mobile Beratung* seit 2011 erfolgreich am Markt
tatig. Diese richten sich insbesondere an Kunden, die den Kontakt zu ihrer Bank tber Direkt-
kanale, wie zum Beispiel Internet oder Telefon, suchen, beziehungsweise einen Besuch

ihres Beraters zu Hause oder am Arbeitsplatz wiinschen.

Ein weiterer wesentlicher Baustein dieser vertrieblichen Neuausrichtung ist die Weiterent-
wicklung des Customer-Relationship-Management-Systems, um die Ansprache unserer
Kunden noch starker auf deren Wiinsche und Bedirfnisse zuzuschneiden. Die Umsetzung

erfolgte zum Jahresbeginn 2013.

Des Weiteren hat die Berliner Sparkasse ihre Investment- und Kundenberatungsprozesse im
qualifizierten Anlagegeschaft weiterentwickelt. Ziel ist es, die Beratungskompetenz im Wert-
papiergeschaft und deren Wahrnehmung im Markt zu steigern sowie den Ausbau des Ge-
schafts voranzutreiben. Hier wollen wir unsere Position als beste regionale Beratungsbank
(von n-tv und DISQ festgestellt) festigen. Die operative Umsetzung im Vertrieb erfolgte eben-
falls zum Jahresbeginn 2013.

Im Uberregionalen Kartengeschéft werden weitere Produktinnovationen (zum Beispiel kon-
taktloses Bezahlen mit Visa PayWave und MasterCard PayPass) zum Ausbau der Kunden-

basis fuhren. Die Zusammenarbeit mit der netbank wird fortgeftihrt.

Mit der S-Kreditpartner GmbH, einer gemeinsamen Tochter mit der Deutschen Sparkassen
Leasing AG & Co. KG, unterstitzt die Bank aktiv die Biindelung der Kréfte zur Konsumen-

tenfinanzierung innerhalb der Sparkassenorganisation. Ziel ist es, in der Vergangenheit
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verloren gegangene Marktanteile der Sparkassen im Konsumentenkreditgeschéaft zuriickzu-
gewinnen und auch in diesem Geschaft eine der marktfilhrenden Stellung der Sparkassen

adaquate Position zu erreichen.

Risiken liegen in der Nichterreichung des geplanten Geschaftswachstums in einem unveran-
dert harten Wettbewerbsumfeld, einem sich aus der historischen Niedrigzinsphase ergeben-
den Druck auf die Ertrdge sowie in moglichen gesetzlichen oder regulatorischen Eingriffen in

die Produkt- und Preisgestaltung.

Das Jahresergebnis des Geschéftsfelds Private Kunden wurde durch eine Reihe von Son-
dereffekten deutlich belastet. Diese Sondereffekte gehen unter anderem auch auf Anderun-
gen der internen Zinsverrechnungsmethodik sowie auf die erhdhte Risikovorsorge aufgrund
der regelmaRigen Uberpriifung der Inkassobeibringungsquoten zuriick. Fiir die nachsten
zwei Jahre erwarten wir eine Verbesserung des Ergebnisses insgesamt und damit einherge-

hend eine Stabilisierung der Eigenkapitalrentabilitat.

Firmenkunden

Das Geschéftsfeld Firmenkunden der LBB ist kompetenter Partner fir Gewerbe- und Fir-
menkunden im Kernmarkt Berlin und Umland und gehért zu den flihrenden Marktteilneh-
mern. Kleinteilige wirtschaftliche Strukturen, ein hoher Anteil an Dienstleistungsunternehmen
sowie eine geringe Industriedichte pragen diesen Regionalmarkt. Das Betreuungskonzept
der Landesbank Berlin basiert auf einem breiten Spektrum an Finanzdienstleistungen, das
auf die jeweiligen Bedurfnisstrukturen der Unternehmen in allen Konjunkturzyklen zuge-

schnitten ist.

Es ist unser zentraler Anspruch, die beste Bank flr Firmenkunden in Berlin zu sein. Wir
verfolgen das Ziel, die starke Marktposition in der Region weiter auszubauen und die Er-
tragsbasis zu starken. Mit unserem klaren Bekenntnis zum Mittelstands- und Gewerbekun-
dengeschaft wollen wir bestehende Kundenverbindungen vertiefen und neue Kunden hinzu-
gewinnen. Zur Erweiterung der Ertragsbasis nehmen wir dariiber hinaus verantwortungsvoll

selektiv Uberregionale Marktchancen wahr.

Die Kunden vertrauen der Expertise und dem verlasslichen Geschéaftsmodell und bestatigen
dies durch kontinuierlich hohe Loyalitdtsquoten. Das Vertrauen unserer Kunden eroffnet

Chancen zur weiteren Starkung und Intensivierung der Geschéftsbeziehungen sowie fur die
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Akquisition neuer Kunden. Dabei setzen wir weiterhin auf einen hohen Qualitdtsanspruch
und werden uns auf Marktverdnderungen zeitnah mit geeigneten Ldsungen einstellen, die

sich konsequent an den Kundenbedirfnissen ausrichten.

Zur Sicherung der Zukunftsfahigkeit des Firmenkundengeschéfts haben wir ,Zukunftsprojek-
te" durchgefihrt. Die strategische Neuausrichtung des Vertriebs im Geschéftsfeld Firmen-
kunden wurde im Jahr 2012 konzipiert und wird im Jahr 2013 umgesetzt. Neben einer for-
cierten Neukundenakquisition ist der wesentliche Baustein der vertrieblichen Neuausrichtung
die systematische ldentifizierung von Potenzialen und Bedarfsanalyse in den Kundenbezie-
hungen durch ein neues zielgruppenadaquates Betreuungskonzept. Die bereits hohe Kun-
denloyalitat soll weiter gestarkt werden und bildet die Basis einer hoheren Potenzialaus-

schopfung.

Zukunftspotenziale lassen besonders die Wachstumsbranchen der Region erwarten, zu
denen die Gesundheitswirtschaft sowie die Umwelt- und Energietechnik in Verbindung mit

der Forschungs- und Wissenschaftsinfrastruktur zahlen.

Berlin hat sich in den vergangenen Jahren zur ,Grindungshauptstadt* Deutschlands entwi-
ckelt. Als Berliner Marktfihrer im Grindungsgeschéft unterstitzt die LBB Unternehmens-
grinder durch intensive Beratung und geeignete Finanzierungsmodelle. Damit leisten wir
einen wesentlichen Beitrag zur Neuansiedlung junger und kreativer Unternehmen und kom-

men dem Auftrag zur Starkung und zum Ausbau der Regionalwirtschaft nach.

Wenngleich unveréndert Unsicherheit Uber die weitere wirtschaftliche Entwicklung besteht,
bietet der robuste Regionalmarkt weiterhin Ertragschancen. Belastend auf die Ertréage wirkt
sich die historische Niedrigzinsphase aus, die wesentlich zu dem anhaltenden Druck auf die
Zinsmargen beitragt. Das Geschéftsfeld Firmenkunden erwartet in den nachsten beiden
Jahren eine Eigenkapitalrentabilitat unterhalb des Niveaus des Vorjahres.

Immobilienfinanzierung

Das Geschéftsfeld Immobilienfinanzierung konnte im Jahr 2012 seine Position unter den

fihrenden inlandischen Immobilienfinanzierern weiter behaupten.

Neben der unveranderten strategischen Ausrichtung in der gewerblichen Immobilienfinanzie-

rung auf bundesweite Investoren-Finanzierungen und individuelle Finanzierungsstrukturen

Seite 112 von 266



bei risikoaddquatem Pricing wird sich das Geschaftsfeld zukiinftig noch starker als Verbund-
partner und Kompetenzcenter der Sparkassen etablieren. Finanzierungen in ausgewdahlten
Auslandsmarkten erfolgen weiterhin zum Zweck einer ausgewogenen

Portfoliodurchmischung.

Das Transaktionsvolumen auf dem inlandischen Immobilienmarkt konnte gegentiber dem
Vorjahr nochmals gesteigert werden. Ausschlaggebend hierfur waren insbesondere grof3vo-
lumige Portfoliodeals. Ein aufRerordentlich starkes Schlussquartal fiihrte auf dem Gewerbe-
markt zu einer Steigerung um rund 9 %, wahrend der Wohnungsmarkt um mehr als 80 %
zulegte. Infolge der starken Nachfrage gingen die Renditen insbesondere in den Top-
Metropolen nochmals zurtick. Die weitere Entwicklung des deutschen Immobilienmarktes
wird neben der unveréandert bestehenden Staatsschulden- und Euro-Krise von der Entwick-
lung des Konjunkturumfelds bestimmt werden. Grundsatzlich wird fir 2013 keine wesentliche

Umsatzsteigerung erwartet.

In Vorbereitung auf die zukinftigen verschéarften Eigenkapitalanforderungen hat die Bank im
Jahr 2012 Malinahmen zur Eigenkapitaloptimierung ergriffen. Diese flhrten infolge erhéhter
Qualitats- und Renditeanforderungen zu einem Rickgang des Neugeschéftsvolumens.
Anstehende Prolongationen wurden ebenfalls zur Verbesserung der Portfolioqualitat mit
entsprechender Reduzierung der Eigenkapitalbelastung genutzt. Der Erfolg dieser Mal3nah-
men flhrte zu einem Verzicht auf zunachst geplante synthetische Ausplatzierungen. Fir das
Jahr 2013 strebt der Konzern trotz des unverandert starken Wettbewerbs auf dem Finanzie-

rungsmarkt einen moderaten Anstieg des Neugeschéaftsvolumens an.

Neben der verstarkten Ausrichtung als Verbundpartner und Kompetenzcenter der Sparkas-
sen sehen wir weitere Chancen bei den Neugeschéftszielen in der Intensivierung der Ge-
samtgeschéaftsverbindung mit unseren Immobilienkunden. Hierzu wurden und werden spezi-
elle Produkte entwickelt, die den Anlagebedirfnissen der Sparkassen gerecht werden. Unse-
ren Immobilienkunden werden weitere Verbesserungen und Erweiterungen unserer Produkt-
palette rund um die Immobilie, insbesondere im Zahlungsverkehr, angeboten. Entsprechen-

de Projekte befinden sich in der Entwicklungs- beziehungsweise Umsetzungsphase.

Vor diesem Gesamthintergrund erwarten wir fir das Jahr 2013 einen moderaten Anstieg des
Kreditbestands. Wir kdnnen aber auch einen Anstieg der Risikovorsorge gegeniber der
auRerst geringen Nettoneubildung im vergangenen Jahr nicht ausschliel3en. Die Ergebnisse
werden aus diesen Grunden in den nachsten zwei Jahren in etwa auf dem Niveau des Jah-

res 2012 liegen. Das Geschéftsfeld strebt deshalb in den nachsten zwei Jahren ein operati-
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ves Ergebnis beziehungsweise eine Eigenkapitalrentabilitdét auf dem Niveau des Vorjahres

an.

Kapitalmarktgeschéft

Mit der strategischen Neuausrichtung des Kapitalmarktgeschafts wurden die Weichen auf die
Steigerung der Kundenertrdge und die Verringerung der Ergebnisvolatilitdt in den nicht-
kundenbezogenen Geschéften bei voller Risikotransparenz gestellt. Die Fokussierung auf
das Kundengeschaft und die Kundenbeduirfnisse erfordern die Neuausrichtung und Auswei-
tung der Vertriebsaktivitdten sowie die Etablierung einer neuen Vertriebsphilosophie. Hierzu
gehort auch die vorgesehene Schlielung der beiden Standorte des Konzerns in London (bis
September 2013) und Luxemburg (im Wesentlichen bis Mitte 2014). Von entscheidender
Bedeutung sind dabei die Investitionen in technische Plattformen, um die bendtigten markt-
gangigen strukturierten Produkte zeitnah, wettbewerbsfahig und in den benétigten Volumina
anbieten zu kénnen. Der Ausbau der zentralen Produktmanagement-Funktion und der ge-

samten Handelsinfrastruktur stehen deshalb im Mittelpunkt der nachsten Jahre.

Die Bank wird als Partner und Dienstleister mittelstandische Institutionelle bedienen und
insbesondere die Sparkassen bei der Weiterentwicklung ihres Geschafts unterstiitzen sowie

dabei Veranderungen im Wettbewerbsumfeld nutzen.

Risiken bei der Erreichung dieser Ziele bestehen in einer unglnstigen Veranderung der
Wettbewerbssituation sowie in der Markt- und Margenentwicklung. Die internationalen Fi-
nanzmarkte durften auch in den nachsten Jahren von hoher Unsicherheit gepragt sein und
fur anhaltend volatile Kursverlaufe sorgen. Eine weitere Zuspitzung der Staatsschuldenkrise
in der Eurozone sowie eine Wachstumsabschwachung stellen dabei die grof3ten Risikofakto-
ren dar. Es ist mit deutlich steigenden Kapitalkosten im Rahmen von Basel Ill, insbesondere
bei Marktrisikopositionen, zu rechnen, was die Ertragssteuerung in den nachsten Jahren
beeinflussen wird. Den erhdhten Anforderungen an die Kernkapitalquote wird unter anderem

Uber einen Abbau von Risikoaktiva begegnet.

Zusammengefasst zielt die Umsetzung der neuen Strategie und die Hebung der identifizier-
ten Potenziale auf die Erwirtschaftung stabiler Ertrage sowie auf eine deutliche Verringerung
der Ergebnisvolatilitat des Geschaftsfelds ab. Uber das Gesamtportfolio der Aktivitaten strebt

das Kapitalmarktgeschaft im Vergleich zum erfreulichen Ergebnis 2012 fur die kommenden
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zwei Jahre ein stabiles positives Ergebnis - bei einer unter dem Vorjahreswert liegenden

Eigenkapitalrentabilitat - an.

Mittelfristplanung

Den geschaftlichen Planungen und Prognosen des Konzerns liegen volkswirtschaftliche
Annahmen Uber die Wirtschafts-, Arbeitsmarkt- und Zinsentwicklung zugrunde. Die anhal-
tende Finanz-, Wirtschafts- und Staatsschuldenkrise sowie die anstehenden verénderten
qualitativen und quantitativen Eigenkapitalanforderungen nach Basel Il sind in den Planun-

gen berucksichtigt.

Basierend auf diesen Annahmen wurden zentrale Eckpunkte festgelegt. Anschliel3end erfolg-
te eine konzernweite Uberarbeitung der bisherigen Mittelfristplanung durch die Geschéftsbe-
reiche. Dabei wurden die Ziele hinsichtlich Kunden / Marktstellung, Neugeschéft, Ertrage und

Risiken geplant sowie Investitionen und Kosten im Einzelnen festgelegt.

Die zuvor beschriebene Einschatzung zur weiteren Entwicklung der strategischen Geschafts-
felder basiert auf einer Mittelfristplanung, die bis zum Jahr 2017 reicht. Dariiber hinaus wer-
den zur Einschatzung des Konzernergebnisses und der Eigenkapitalrentabilitét die Segmen-

te Refinanzierung und Zinsmanagement, Sonstiges und Konsolidierung berticksichtigt.

Der Planung liegen die verabschiedeten Geschéfts- und Risikostrategien zugrunde.

Zusammenfassung / Gesamtaussage

Der Konzern erwartet eine geordnete Liquiditatssituation und somit eine weiterhin vollstandi-
ge Refinanzierung der Geschaftsvolumina in den besicherten und unbesicherten Geld- und
Kapitalmarkten. Der Konzern geht davon aus, seine positive Entwicklung im kundengetrage-
nen Geschaft fortsetzen zu kdnnen. Die Volatilitat an den Kapital- und Finanzmarkten ist
unverandert hoch und wird nach unserer Einschatzung auch andauern, was eine Prognose
entsprechend erschwert. Darliber hinaus wirken sich die im Zuge der verscharften regulato-
rischen Anforderungen umzusetzenden Mafinahmen auch im kommenden Jahr fir den

Konzern belastend aus.
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Zusétzliche Unsicherheiten ergeben sich aus den mdglichen Veranderungen in unserer
Unternehmensstruktur. Sofern diese Veranderungen umgesetzt werden, wird das Jahr 2013
ein Jahr des Ubergangs sein. In der Folge miissten dann die Strukturen und Kapazititen in
der Berliner Sparkasse an die veranderte Ausrichtung angepasst werden. Alle MaRhahmen
werden jedenfalls mit Ergebnisbelastungen verbunden sein. Der Vorstand geht daher davon
aus, zumindest in 2013 aufgrund der Niedrigzinsphase und des beabsichtigten Umbaus nicht

das Ergebnis vor Steuern des Geschéftsjahres 2012 zu erreichen.
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Jahresabschluss des Konzerns

Gesamtergebnisrechnung des Konzerns

fur die Zeit vom 1. Januar bis zum 31. Dezember 2012

Gewinn- und Verlustrechnung

Zinsuberschuss
Zinsertrage
Zinsaufwendungen
Risikovorsorge im Kreditgeschaft
Zinsuiberschuss nach Risikovorsorge
Provisionstiberschuss
Provisionsertrage
Provisionsaufwendungen
Ergebnis aus Sicherungszusammenhéngen

Ergebnis aus erfolgswirksam zum Zeitwert
bilanzierten Finanzinstrumenten

Ergebnis aus Finanzanlagen

Ergebnis aus nach der Equity-Methode bewerteten Anteilen
Sonstiges betriebliches Ergebnis
Verwaltungsaufwendungen

Operatives Ergebnis vor Restrukturierung und Bankenabgabe

Saldo aus Restrukturierungsaufwendungen und -ertragen
Aufwand Bankenabgabe

Operatives Ergebnis nach Restrukturierung und Bankenabgabe / Ergebnis
vor Steuern

Steuern vom Einkommen und vom Ertrag

Konzernuberschuss / Ergebnis nach Steuern

Abgefiihrte Gewinne

Jahrestiberschuss / Jahresfehlbetrag
Konzernfremden Gesellschaftern zustehende Gewinne / Verluste
Konzerniiberschuss der Anteilseigner des Mutterunternehmens

Notes 1.1.-31.12.2012 1.1.-31.12.2011

Mio. €

21 851
3.765

2914

22 99
752

23 241
382

141

24 -3
25 220
26 -49
27 -25
28 12
29 979
169

30 -29
31 21
119

32 41
78

200

-122

0

-122

Mio. €

957
4.285
3.328

Veranderung

Mio. €

-106
-520
-414

16
-122

239
114

-109

88

45
43
200
-157

-153

in %

> 100

> 100
> 100

<-100
-100
<-100
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Gesamtergebnis der Periode

Jahresiiberschuss / Jahresfehlbetrag g
Verénderung der

Riicklage aus der Bewertung von AfS-Finanzinstrumenten

davon Umgliederung in die Gewinn- und Verlustrechnung

Ricklage aus der Bewertung von Sicherungsderivaten in
Cashflow-Hedges

davon Umgliederung in die Gewinn- und Verlustrechnung
Ricklage aus der Bewertung von Pensionsriick-stellungen
(versicherungsmathematische Gewinne/Verluste)

Riicklage aus Wahrungsumrechnung

Wertansétze der nach der Equity-Methode bewerteten
Anteile

Latente Steuern auf Erfolgsneutrale Ertrage und Aufwendungen

Riicklage aus der Bewertung von AfS-Finanzinstrumenten

Riicklage aus der Bewertung von Sicherungsderivaten in
Cashflow-Hedges

Riicklage aus der Bewertung von Pensionsriickstellungen
(versicherungsmathematische Gewinne/Verluste)

Riicklage aus Wahrungsumrechnung

Wertansétze der nach der Equity-Methode bewerteten
Anteile

Erfolgsneutrales Ergebnis Y

Gesamtergebnis der Periode

Konzernfremden Gesellschaftern zustehendes
Gesamtergebnis
davon konzernfremden Gesellschaftern zustehende
Gewinne / Verluste

davon konzernfremden Gesellschaftern zustehende
erfolgsneutrale Ertrage / Aufwendungen

Gesamtergebnis der Anteilseigner
des Mutterunternehmens

1.1.-31.12.2012

Mio. €

-122

544

22

-201

10

30

312

190

189

1.1.-31.12.2011

Mio. €

35

-2

-237

-202

-205

1) einschlieflich ,Anteile im Fremdbesitz", siehe Eigenkapitalveranderungsrechnung des Konzerns

Veranderung

Mio. €

-157

733

48

-150

40

549

392

394

in %

<-100

> 100

84

<-100

> 100

100

> 100

100

> 100

> 100

-67

-100

> 100

> 100
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Bilanz des Konzerns
zum 31. Dezember 2012

Aktiva

Barreserve

Forderungen an Kreditinstitute
davon 378 Mio. € als Sicherheit gestellt (31.12.2011: 301 Mio. €)

Forderungen an Kunden
davon 5.635 Mio. € als Sicherheit gestellt (31.12.2011: 5.673 Mio. €)

Risikovorsorge
Positive Marktwerte aus derivativen Sicherungsinstrumenten

Erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierte finanzielle Vermdgenswerte
davon 2.836 Mio. € als Sicherheit gestellt (31.12.2011: 3.423 Mio. €)

Finanzanlagen

davon 18.362 Mio. € als Sicherheit gestellt (31.12.2011: 24.207 Mio. €)

Nach der Equity-Methode bewertete Anteile
Immaterielle Vermdgenswerte

Sachanlagen

Investment Properties

Tatsachliche Ertragsteueranspriiche
Latente Ertragsteueranspriiche

Sonstige Aktiva
davon 3.484 Mio. € als Sicherheit gestellt (31.12.2011: 3.482 Mio. €)

Notes

7,33

8, 34, 62

8, 35, 62

8,36
8,37

8, 38, 62

8, 39, 62

9,40
10,12, 41
11,12, 42

13,43

19, 44

19, 44

45, 62

Zur VerauRerung gehaltene langfristige Vermdgenswerte und Abgangsgruppen 14, 46

Gesamt

Passiva

Verbindlichkeiten gegentiber Kreditinstituten
Verbindlichkeiten gegentiber Kunden

Verbriefte Verbindlichkeiten

Negative Marktwerte aus derivativen Sicherungsinstrumenten

Erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierte finanzielle Verpflichtungen

Ruickstellungen
Tatsachliche Ertragsteuerverpflichtungen
Latente Ertragsteuerverpflichtungen
Sonstige Passiva
Nachrangkapital
davon Stille Einlagen
Eigenkapital
Gezeichnetes Kapital
Kapitalriicklage
Gewinnriicklagen
Riicklage aus W&hrungsumrechnung
Neubewertungsriicklagen
Anteile im Fremdbesitz
Gesamt

17,56
17, 56
17,56
17,56
17, 56
17,56
17,56

31.12.2012

Mio. €

794
14.811

44.715

-880
1.960

18.034

32.959

271
105
463
43
9

3

3.744

0

117.031

31.12.2012

Mio. €

22.235
37.383
19.611

2.903

28.187

1.481
23

23
1.924
1.907
700
1.354
1.200
930
-873
2

83

12
117.031

31.12.2011

Mio. €

983

16.502

47.807

-988
1.658

18.195

40.924

272
113
476

48

62

3.619

0

129.679

31.12.2011

Mio. €

32.373
37.457
22.806

2.624

27.779

1.207
23

11
1.949
2.288
700
1.162
1.200
930
-563
0
-416
11
129.679

Veranderung

Mio. €

-189

-1.691

-3.092

108
302

-161

-7.965

-12.648

Veranderung
Mio. €

-10.138
-74
-3.195
279

408

274

-310

499

-12.648
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Eigenkapitalveranderungsrechnung des Konzerns

in der Zeit vom 1. Januar bis zum 31. Dezember 2011

Gezeichnetes Kapital- Gewinn-

Mio. N
lo. € otes Kapital ricklage riicklagen

Eigenkapital zum 31.12.2010 1.200 930 -546
Jahrestiberschuss / Jahresfehlbetrag
Erfolgsneutrales Ergebnis -49

Verénderung der

Ricklage aus der Bewertung von AfS-
Finanzinstrumenten

Riicklage aus der Bewertung von Sicherungsderivaten in
Cashflow-Hedges

Ricklage aus der Bewertung von Pensionsriickstellungen
(versicherungsmathematische Gewinne/Verluste)

Riicklage aus Wahrungsumrechnung
Wertansétze der nach der Equity-Methode bewerteten
Anteile
Latente Steuern auf erfolgsneutrale Ertrége und
Aufwendungen
Riicklage aus der Bewertung von AfS-
Finanzinstrumenten
Ricklage aus der Bewertung von Sicherungsderivaten in
Cashflow-Hedges

Riicklage aus der Bewertung von Pensionsriickstellungen
(versicherungsmathematische Gewinne/Verluste)

Ricklage aus Wahrungsumrechnung

Veranderungen im Konsolidierungskreis und
sonstige Veranderungen

Eigenkapital zum 31.12.2011 17,56 1.200 930 -563

1) Umgliederung in die Gewinnrlicklagen

Ricklage aus

Wahrungs-
umrechnung
1
-1
-1
0

Neu-
bewertungs-
riicklagen
-230

-186

-188

-416
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Anteile
im
Fremdbesitz

12
4
-1

-1

-4

11

Bilanz-
gewinn/
-verlust
0
31
319
0

Eigen-

kapital

gesamt
1.367

35
-237

-189

1.162



in der Zeit vom 1. Januar bis zum 31. Dezember 2012

Mio. €

Eigenkapital zum 31.12.2011
Jahrestiberschuss / Jahresfehlbetrag
Erfolgsneutrales Ergebnis
Verénderung der
Riicklage aus der Bewertung von AfS-
Finanzinstrumenten

Ricklage aus der Bewertung von Sicherungsderivaten in
Cashflow-Hedges

Riicklage aus der Bewertung von Pensionsriickstellungen
(versicherungsmathematische Gewinne/Verluste)

Riicklage aus Wahrungsumrechnung
Wertansétze der nach der Equity-Methode bewerteten
Anteile
Latente Steuern auf erfolgsneutrale Ertrége und
Aufwendungen
Ricklage aus der Bewertung von AfS-
Finanzinstrumenten
Riicklage aus der Bewertung von Sicherungsderivaten in
Cashflow-Hedges

Riicklage aus der Bewertung von Pensionsriickstellungen
(versicherungsmathematische Gewinne/Verluste)

Ricklage aus Wahrungsumrechnung

Verénderungen im Konsolidierungskreis und
sonstige Veranderungen

Eigenkapital zum 31.12.2012

1) Umgliederung in die Gewinnrlicklagen

Notes

17,56

17,56

Gezeichnetes
Kapital

1.200

1.200

Kapital-
riicklage

Gewinn-
riicklagen

930 -563

-205

-201

4

-105

930 -873

Riicklage aus
Waéhrungs-
umrechnung

Neu-
bewertungs-
riicklagen
-416

514

542

14

29

83
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Anteile
im
Fremdbesitz

11

12

Bilanz-
gewinn/
-verlust

-122

1229

Eigen-

kapital

gesamt
1.162

-122
312

544

10

30

1.354



Kapitalflussrechnung des Konzerns

fir die Zeit vom 1. Januar bis zum 31. Dezember 2012

Mio. € Notes
Konzernjahresiiberschuss

Im Konzernjahrestiberschuss enthaltene zahlungsunwirksame Posten und

Uberleitung auf den Cashflow aus operativer Geschéftstatigkeit

Abschreibungen, Wertberichtigungen, Zuschreibungen 22, 26,29

Veranderungen der Riickstellungen 52
Verénderung anderer zahlungsunwirksamer Posten
Ergebnis aus der VerauBerung von Finanz-, Sachanlagen und 26 28
immateriellen Vermdgenswerten ’
Zinstiberschuss 21
Sonstige Anpassungen (per saldo)
Zwischensumme
Verénderung des Vermdgens und der Verbindlichkeiten aus operativer
Geschéftstatigkeit nach Korrektur um zahlungsunwirksame Bestandteile
Forderungen an Kreditinstitute 34
Forderungen an Kunden 35
Erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierte finanzielle Vermégenswerte 38
Andere Aktiva aus operativer Geschaftstatigkeit
Auszahlungen fiir den Erwerb von Finanzanlagen der operativen Tatigkeit
Einzahlungen aus der VerduRerung von Finanzanlagen der operativen Tatigkeit
Verbindlichkeiten gegentiber Kreditinstituten 47
Verbindlichkeiten gegentiber Kunden 48
Verbriefte Verbindlichkeiten 49
Erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierte Verpflichtungen 51
Andere Passiva aus operativer Geschaftstatigkeit
Erhaltene Zinsen und Dividenden
Gezahlte Zinsen
Ertragsteuerzahlungen
Cashflow aus operativer Geschaftstatigkeit
Einzahlungen aus der VerduBerung von
Finanzanlagen der Investitionstétigkeit 39
Sachanlagen 42
Immateriellen Vermégenswerten 41
Auszahlungen fiir den Erwerb von
Finanzanlagen der Investitionstétigkeit 39
Sachanlagen 42
Immateriellen Vermdgenswerten 41
Effekte aus der Veranderung des Konsolidierungskreises
Einzahlungen aus der VerauRerung von konsolidierten Unternehmen
nach Abzug des iibertragenen Zahlungsmittelbestands
Auszahlungen fiir den Erwerb von konsolidierten Unternehmen
nach Abzug des ubertragenen Zahlungsmittelbestands
Mittelver&nderung aus sonstiger Investitionstatigkeit
Cashflow aus Investitionstatigkeit
Einzahlungen von Unternehmenseignern
Auszahlungen an Unternehmenseigner und Minderheitsgesellschafter
Mittelzuflisse aus Nachrangkapital 55
Mittelabflisse aus Nachrangkapital 55
Mittelveranderung aus sonstiger Finanzierungstatigkeit
Cashflow aus Finanzierungstatigkeit

Zahlungsmittelbestand zum Beginn der Vorperiode 33
Cashflow aus operativer Tatigkeit
Cashflow aus Investitionstatigkeit
Cashflow aus Finanzierungstatigkeit
Wechselkurs-, konsolidierungskreis- und bewertungsbedingte
Anderungen des Finanzmittelfonds
Zahlungsmittelbestand zum Ende der Periode 33

1.1.-31.12.2012
78

162
137

108

-851
-395
-756

1.656
2.836
515
-434
-5.569
13.952
-10.109

-3.118
89
236
4.135
-3.133

253

-371

-359

983
253

-359

794

1.1.-31.12.2011
35

69
81
166

-73

-957
-210
-889

13
-1.472
-1.143
-1.106
-8.217

12.493
-268
1.212
-1.850
315
512
4.323
-3.308
30

645

63

-268

-244

-235
1
-24

-248

830

645

-244
-248

983
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Die Kapitalflussrechnung informiert tUber Stand und Entwicklung der Zahlungsmittel des
Geschéftsjahres, getrennt nach den Bereichen operative Geschaftstatigkeit, Investitionstatig-

keit und Finanzierungstatigkeit.

Der Cashflow aus operativer Geschaftstatigkeit wird ausgehend vom Jahrestberschuss
nach der indirekten Methode dargestellt. Die Zahlungsstrome aus operativer Geschaftstatig-
keit umfassen im Wesentlichen die Zahlungsstrome aus Forderungen und Verbindlichkeiten
gegenuber Kreditinstituten und Kunden, aus verbrieften Verbindlichkeiten und erfolgswirk-
sam zum Zeitwert bilanzierten Vermodgenswerten und Verpflichtungen, aus Finanzanlagen,
die dem operativen Geschaft zugeordnet werden sowie aus Zahlungsstromen fur gezahlte
und erhaltene Zinsen. Hierin enthalten sind insbesondere die Zins- und Dividendenertrage,

die Zinsaufwendungen und die Ertragsteueraufwendungen.

Der Cashflow aus Investitionstatigkeit resultiert im Wesentlichen aus Ein- und Auszahlun-
gen im Zusammenhang mit der Ver&aufR3erung oder dem Erwerb von Finanzanlagen, Sachan-
lagen und immateriellen Vermdgenswerten sowie aus Anderungen des Konsolidierungskrei-

Ses.

In der Mittelveranderung aus der Finanzierungstatigkeit werden neben den Beziehungen
zu den Eigenkapitalgebern auch die Veranderungen der nachrangigen Verbindlichkeiten

bericksichtigt.

Der ausgewiesene Zahlungsmittelbestand umfasst die Barreserve, die sich aus dem Kas-

senbestand und dem Guthaben bei Zentralnotenbanken zusammensetzt.
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Allgemeine Angaben (Notes)

1 Grundlagen der Berichterstattung

Die Landesbank Berlin AG (im Folgenden ,LBB* genannt) ist Muttergesellschaft fir den
Konzern Landesbank Berlin, Berlin, Deutschland (im Folgenden ,Konzern* genannt). Sie hat
ihren Sitz in Berlin, Deutschland, und ist dort im Handelsregister eingetragen. Die LBB ist ein
100-prozentiges Tochterunternehmen der berichtspfllichtigen Landesbank Berlin Holding AG
(Holding). Infolge des Erwerbs der Holding durch die Erwerbsgesellschaft der
S-Finanzgruppe mbH & Co. KG (S-Erwerbsgesellschaft) formierte sich im Jahr 2007 die
Regionalverbandsgesellschaft der S-Finanzgruppe mbH (RVG) mit Sitz in Neuhardenberg,

Deutschland, als oberste Konzerngesellschatft.

Der vorliegende Bericht stellt einen vollstindigen Jahresfinanzbericht im Sinne des
§ 37v WpHG dar. Der hierin enthaltene Konzernabschluss der Holding fur das Geschéftsjahr
2012 wurde in Ubereinstimmung mit den in der EU geltenden International Financial Repor-
ting Standards (IFRS) und den erganzend nach § 315a Abs. 1 HGB anzuwendenden han-
delsrechtlichen Vorschriften erstellt. Der Konzernlagebericht wurde nach § 315a Abs. 1 HGB
in Verbindung mit 88 315, 340k HGB erstellt.

Daruber hinaus wurden die vom Deutsches Rechnungslegungs Standards Committee e.V.
(DRSC) verabschiedeten und vom Bundesministerium der Justiz gemal § 342 Abs. 2 HGB
bis 31. Dezember 2012 bekannt gemachten Deutschen Rechnungslegungsstandards (DRS)

beachtet.

Weitere Angaben zu den angewandten Bilanzierungstandards und -interpretationen sind in

nachfolgender Note enthalten.

Alle Betrage werden, sofern nicht besonders darauf hingewiesen wird, in Millionen Euro

(Mio. €) angegeben.

Die Unterscheidung zwischen kurz- beziehungsweise langfristig richtet sich nach den Vor-
schriften des IAS 1.
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2 Angewandte Bilanzierungsvorschriften und -interpretationen

Bei der Bilanzierung und Bewertung bertcksichtigt der Konzern alle relevanten und gtiltigen,
von der EU in europaisches Recht lbernommenen und zum Abschlussstichtag verpflichtend
anzuwendenden Bilanzierungsstandards und -interpretationen der International Financial
Reporting Standards (IFRS). Der Konzernabschluss 2012 basiert auf dem I|ASB-
Rahmenkonzept sowie den fir den Konzernabschluss jeweils relevanten IFRS und deren
Interpretationen. Eine freiwillige, vorzeitige Anwendung von gultigen Bilanzierungsstandards

und -interpretationen findet im Konzern grundsétzlich nicht statt.

Fur den Konzern sind seit dem 1. Januar 2012 erstmals die Anderungen IFRS 7 ,Disclosures
— Transfer of Financial Assets, Amendments to IFRS 7" verpflichtend anzuwenden. Die
Neuregelungen beziehungsweise Erweiterungen betreffen die Angabepflichten im Anhang
fur Ubertragene aber nicht ausgebuchte finanzielle Vermégenswerte und fir ausgebuchte
finanzielle Vermbgenswerte, bei denen weiterhin eine Einbeziehung beziehungsweise ein
Ruckgriffsrecht besteht. Die erstmalige Anwendung fihrt zu keinen Verdnderungen von

Anhangangaben gegenlber dem Vorjahr.

Die zukunftige Anwendung nachfolgender, zum Abschlussstichtag noch nicht verpflichtend

anzuwendender Bilanzierungsstandards oder der Interpretation einzelner Rechnungsle-

gungsstandards wird, soweit zum Abschlussstichtag quantitativ und qualitativ bestimmbar,

keine materiellen Auswirkungen auf die Vermdgens-, Finanz- und Ertragslage des Konzerns

haben; grundlegende Auswirkungen auf die Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden wer-

den sich nicht ergeben. Hierunter fallen die folgenden Standardanderungen und Anpassun-

gen (Amendments), die vom IASB verabschiedet und bereits in européisches Recht uber-

nommen wurden:

e |FRS 1 ,Severe Hyperinflation and Removal of Fixed Dates for First-time Adopters,
Amendments to IFRS 1”7,

e |IFRS 7 ,Disclosures - Offsetting Financial Assets and Financial Liabilities, Amendments
to IFRS 77,

e |FRS 13 ,Fair Value Measurement”,

o |AS 1 ,Presentation of Items of Other Comprehensive Income, Amendments to IAS 17,

o |AS 12 ,Deferred Tax: Recovery of Underlying Assets, Amendments to IAS 12°,

¢ |AS 19 ,Employee Benefits”,

e |AS 32 ,Offsetting Financial Assets and Financial Liabilities, Amendments to IAS 32” und

e |FRIC 20 ,IFRIC Interpretation 20: Stripping Costs in the Production Phase of a Surface

Mine”.
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Am 12. Mai 2011 verodffentlichte der IASB die Standards IFRS 10 ,Consolidated Financial
Statements”, IFRS 11 ,Joint Arrangements®, IFRS 12 ,Disclosures of Interests in Other Enti-
ties”, IAS 27 ,Separate Financial Statements” und IAS 28 ,Investments in Associates and
Joint Ventures”,mit Erstanwendungszeitpunkt 1. Januar 2013. Zusammengenommen regeln
die Standards die Grundlagen des Einbezugs einzelner Gesellschaften in den Konzernab-
schluss neu sowie damit einhergehende Angabenverpflichtungen im Anhang. Im Rahmen
der Ubernahme der neuen Standards in EU-Recht wurde den EU-Anwendern ein verlanger-
ter Ubergangszeitraum eingeraumt, demnach ist eine zwingende Anwendung innerhalb der
EU erst per 1. Januar 2014 vorgesehen. Der Konzern hat sich dazu entschieden, die verlan-
gerte Ubergangsfrist zu nutzen und die Erstanwendung der neuen Standards auf den
1. Januar 2014 durchzufuhren. Derzeit priuft der Konzern die Auswirkungen der neuen Rege-
lungen auf den Konsolidierungskreis beziehungsweise auf die Vermdgens-, Finanz- und
Ertragslage des Konzerns. Eine abschlieRende Beurteilung der quantitativen und qualitativen
Auswirkungen auf den Konzernabschluss kann derzeit noch nicht erfolgen, insbesondere vor
dem Hintergrund, dass es sich bei den neuen Konzepten des IASB um prinzipienbasierte
Ansatze handelt, die durch Anwender und Abschlussprifer noch operationalisiert werden

mussen.

Am 12. November 2009 verdffentlichte der IASB den Standard IFRS 9 ,Financial Instru-
ments” mit Uberarbeiteten Regelungen zu Kategorisierung und Bewertung von finanziellen
Vermogenswerten. Dieser wurde durch den IASB am 28. Oktober 2010 ,Financial Instru-
ments" durch weitere Regelungen zur Kategorisierung und Bewertung von finanziellen Ver-
bindlichkeiten ergéanzt. Die neuen Veroéffentlichungen sind Teil einer insgesamt dreiteiligen
Uberarbeitung des IAS 39. In seiner derzeitigen Form (1. Teil) beinhaltet der IFRS 9 neue
Vorschriften beziglich der Anforderungen Classification und Measurement fir Finanzinstru-
mente, die in den Regelungsbereich des IFRS 9 fallen. Die verbindliche Erstanwendung der
Anforderungen Classification und Measurement ist flir Geschaftsjahre vorgeschrieben, die
am 1. Januar 2015 oder spéater beginnen. Nach Ubernahme in europaisches Recht ist eine
vorzeitige Anwendung des Standards in der EU grundsétzlich zuldssig, wird jedoch vom

Konzern nicht angestrebt.

Der Konzern verfolgt zeitnah und kritisch die Entwicklungen im Zusammenhang mit dem
neuen Standard IFRS 9 sowie den weiteren, bisher lediglich im Entwurfsstadium vorliegen-
den, Uberarbeitungsschritten des IAS 39. Der Konzern bereitet sich auf die zukiinftige Erst-
anwendung entsprechend vor. Da es sich hierbei um grundlegende Anderungen beziiglich
der Bilanzierung von Finanzinstrumenten handelt und der vollstdndige Anforderungsstand

zum jetzigen Zeitpunkt noch nicht vorliegt, sind mogliche Auswirkungen der Standardande-
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rungen auf die Bilanzierungsgrundsatze der Bank qualitativ und quantitativ noch nicht ab-

schatzbar.

3 Bilanzierungs- und Bewertungsgrundsatze

Grundsatze

Der Konzernabschluss zum 31. Dezember 2012 der LBB steht im Einklang mit den in der EU
geltenden IFRS.

Die Bilanzierung und Bewertung wurde unter der Annahme der Unternehmensfortfiihrung
(going concern) vorgenommen. Ertrage und Aufwendungen werden zeitanteilig abgegrenzt

und in der Periode erfolgswirksam erfasst, der sie wirtschaftlich zuzurechnen sind.

Die wesentlichen Bilanzierungs- und Bewertungsgrundsatze sowie die wesentlichen vom
Management getroffenen Ermessungsentscheidungen, die bei der Erstellung des vorliegen-
den Konzernabschlusses angewandt wurden, sind im Folgenden dargestellt. Dabei werden
hier zun&chst Ubergreifende Aspekte erlautert; detaillierte Erlauterungen finden sich in den
Notes 7 bis 20. Die beschriebenen Methoden wurden einheitlich und stetig auf die dargestell-
ten Berichtsperioden angewandt, sofern nichts anderes angegeben ist.

Schatzungsunsicherheiten und Annahmen

Die Darstellung der Vermdgens-, Finanz- und Ertragslage im Konzernabschluss ist von
Ansatz- und Bewertungsmethoden sowie von Annahmen und Schéatzungen abhéngig, die als

Grundlage fur die Aufstellung des Konzernabschlusses verwendet wurden.

Die im Rahmen der Bilanzierung nach IFRS notwendigen Schéatzungen und Beurteilungen
erfolgen im Einklang mit dem jeweiligen Standard, werden fortlaufend neu Uberprift und
basieren auf historischen Erfahrungen und weiteren Faktoren, einschlie3lich Erwartungen
hinsichtlich zukunftiger Ereignisse, die unter den gegebenen Umstanden vernunftig erschei-

nen.

Seite 127 von 266



Fur die Bewertung der zum Zeitwert bilanzierten Vermoégenswerte und Verpflichtungen wer-
den Borsenkurse sowie interne Bewertungsmodelle mit aktuellen Marktparametern herange-

zogen.

Um sich den nach der Finanzmarktkrise veranderten Rahmenbedingungen bei der Bewer-
tung von Finanzinstrumenten anzupassen, erfolgt im Konzern kinftig die Diskontierung aller
Zinsderivate mittels Overnight Index Swapkurven unter Beibehaltung des Credit Value
Adjustment Abschlags und die Diskontierung von Kreditinstrumenten in Euro mit einer
3-Monats-EURIBOR Kurve. Zum 30. Juni 2012 wurde diese neue Herangehensweise, bei
der es sich um eine Schéatzungsanderung im Sinne von IAS 8.32 (c) handelt, erstmals

grundsatzlich im Konzern angewandt. Der Umstellungseffekt wirkte sich mit 14,1 Mio. € aus.

Fur einen geringen Teil der Finanzinstrumente konnte zur Ermittlung des Fair Value weder
auf notierte Marktpreise noch auf direkt oder indirekt (von Preisen abgeleitete) beobachtbare
Inputparameter zuriickgegriffen werden (IAS 39.AG71-73). Der Fair Value-Hierarchie des
IAS 39 folgend wurde in diesen Fallen auf die Anwendung von Bewertungsmodellen zurtick-
gegriffen (IAS 39.AG74-79). Hierbei wurden die Verlautbarungen zur Anwendung der Bewer-
tungsmodelle des International Accounting Standards Board (IASB) vom Oktober 2008 be-
ricksichtigt. Details hierzu, einschlieBlich Aussagen zu Annahmen und Schatzungen, wer-

den in den sonstigen Erlauterungen (Note 60) ausgefihrt.

Die Bilanzierung von Vermégenswerten des Sachanlagevermdgens und von immateriellen
Vermobgenswerten ist mit Schatzungen zur Ermittlung des beizulegenden Zeitwerts zum
Erwerbszeitpunkt verbunden. Dies gilt fir solche Vermdgenswerte, die im Rahmen eines
Unternehmenszusammenschlusses erworben wurden, unter anderem fir den Geschéfts-
oder Firmenwert. Der Wertminderungstest fir den Geschafts- oder Firmenwert, der jahrlich
durchzufiihren ist, basiert auf der Discounted Cashflow-Methode. Dabei werden die zukunftig
zu erwartenden Cashflows geschétzt.

Ferner ist die erwartete Nutzungsdauer der Vermdgenswerte zu schatzen. Die Ermittlung der
beizulegenden Zeitwerte von Vermogenswerten und Schulden sowie der Nutzungsdauern
der Vermogenswerte basiert auf Beurteilungen des Managements, die in Ubereinstimmung

mit den Standards auf Basis aller verfigbaren Informationen getroffen wurden.

Bei der Ermittlung von Wertberichtigungen auf im Inkasso befindliche Kreditkartenforderun-
gen hat der Konzern eine Anpassung der verwendeten Wertberichtigungsquoten im Sinne

des IAS 8.32 vorgenommen. Der Umstellungseffekt wirkte sich mit 19 Mio. € aus.
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Weitere Schatzungsunsicherheiten betreffen die Risikovorsorge im Kreditgeschaft (Note 8.3),

die Ruckstellungen (Note 15) und die latenten Steuern (Note 19).

Wahrungsumrechnung

Im Konzern werden die Umrechnung von Geschéftsvorfallen in Fremdwéhrung als auch die
Umrechnung der Abschlisse fur die Vermoégens-, Finanz- und Ertragslage auslandischer
Geschéftseinheiten nach IAS 21 vorgenommen. Bei der Zugangsbewertung von in Fremd-
wahrung abgeschlossener Geschéfte erfolgt die Umrechnung in EUR mit dem am Ge-

schéftstag gultigen Kassakurs.

Bewertungsergebnisse aus monetaren Posten, die aufgrund der Umrechnung in EUR ent-
stehen, werden zum Stichtagskurs ergebniswirksam bericksichtigt. Bei der Wahrungsum-
rechnung von monetéaren Posten, die als Available-for-Sale klassifiziert werden, werden nur
die Wertanderungen, die auf den Wechselkurs zuriickzufuhren sind, erfolgswirksam zum
Stichtagskurs erfasst. Die Wertanderungen, die auf andere Risiken zuriickzufiihren sind,

werden grundsatzlich erfolgsneutral im Eigenkapital erfasst.

Sind nicht monetére Posten mit dem Fair Value zu bewerten, ist der Kurs zum Zeitpunkt der
Bewertung malRgeblich (Stichtagskurs). Umrechnungsgewinne und -verluste werden er-
folgswirksam erfasst. Bei als Available-for-Sale klassifizierten Eigenkapitalinstrumenten wird
die gesamte Wertanderung, die aufgrund der Umrechnung in EUR zum Stichtagskurs ent-

steht, erfolgsneutral im Eigenkapital erfasst.

Im Konzern werden die Jahresabschlisse unselbststandiger auslandischer Geschéftseinhei-
ten gemal IAS 21 nach dem Konzept der funktionalen Wahrung umgerechnet. Fir diese
auslandischen Geschéftseinheiten erfolgt die Fremdwahrungsumrechnung in die funktionale
Wahrung EUR nach der Zeitbezugsmethode. Umrechnungsgewinne und -verluste werden

erfolgswirksam erfasst.

Die Ubrigen Gesellschaften betreiben ihr Geschéft selbststandig in GBP beziehungsweise
USD. Die funktionale Wahrung ist daher GBP beziehungsweise USD. Bei der Umrechnung
sind samtliche Vermdgenswerte und Schulden zum Stichtagskurs umzurechnen. Ertrags-
und Aufwandsposten sind zu den Kursen des Transaktionszeitpunktes, bei nicht zu grof3en
Wahrungsschwankungen aus Vereinfachungsgrinden mit Durchschnittskursen, umzurech-
nen. Umrechungsgewinne und -verluste bei diesen Gesellschaften werden grundsatzlich

erfolgsneutral erfasst und im Eigenkapital gesondert ausgewiesen.
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Anderung von Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden

Die Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden wurden im Vergleich zum Konzernabschluss

2011 grundsatzlich beibehalten.

4 Konsolidierungsgrundséatze

Der Konzernabschluss der LBB wird gemal3 IAS 27.24 nach konzerneinheitlichen Bilanzie-
rungs- und Bewertungsmethoden aufgestellt. Der Konzernabschluss enthalt grundsatzlich
alle Unternehmen, die vom Konzern direkt oder indirekt beherrscht werden sowie die nach

der Equity-Methode einbezogenen Unternehmen.

16 Tochterunternehmen einschlie3lich SIC-12-Gesellschaften, 10 assoziierte Unternehmen
und 2 Gemeinschaftsunternehmen mit untergeordneter Bedeutung fir die Vermogens-,
Finanz- und Ertragslage des Konzerns werden nicht einbezogen. Sie werden innerhalb der
Bilanz als Finanzanlagen (Beteiligungen) ausgewiesen und nach den entsprechenden Rege-
lungen bewertet. Fir die Abgrenzung des Konsolidierungskreises werden die Wertkriterien
Bilanzsumme, Eigenkapital und Jahresergebnis der Konzerngesellschaften in ihrer absoluten
Hohe sowie Wertrelationen vorgenannter Kriterien zwischen Konzern und Einzelgesellschaf-
ten herangezogen. Die Prifung der Relationen erfolgt auf Ebene Konzern-Einzelgesellschaft

sowie auf Ebene aller nicht in den Konzernabschluss einbezogenen Gesellschaften.

Unternehmen, die trotz Stimmrechtsmehrheit als nicht beherrschte Unternehmen eingestuft
werden, beziehungsweise Unternehmen, die ohne Stimmrechtsmehrheit als beherrschte
Unternehmen eingestuft werden, sind in der Anteilsbesitzliste (Note 66) kenntlich gemacht.
Zudem sind SIC-12-Gesellschaften unter bestimmten Voraussetzungen zu konsolidieren.
Dies trifft unter anderem auf Spezialfonds und ABS-Konstruktionen zu, die im Einzelnen in

Note 5 ,Konsolidierungskreis* dargestellt sind.

Im Rahmen der Kapitalkonsolidierung werden Vermogenswerte beziehungsweise Schulden
und Eventualschulden erworbener Unternehmen mit ihrem beizulegenden Zeitwert zum
Erwerbszeitpunkt vollstandig neu bewertet. Positive Unterschiedsbetrdge zwischen den
Anschaffungskosten des Unternehmenszusammenschlusses und dem Nettowert der Ver-
mogenswerte und Schulden werden als Geschafts- und oder Firmenwert aktiviert. Transakti-
onen in Eigenkapitaltiteln beherrschter Unternehmen, die nicht einen Verlust der Beherr-

schung zur Folge haben, werden als Transaktion mit den Eigentimern im Eigenkapital dar-
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gestellt (Economic Entity Model). In den Folgejahren wird der Geschéfts- oder Firmenwert zu
Anschaffungskosten fortgefuhrt und jahrlich einem Impairmenttest unterzogen. Impairments
werden im sonstigen betrieblichen Aufwand ausgewiesen. Negative Unterschiedsbetrdge
werden nach erneuter Uberpriifung der Bewertung der Vermogenswerte beziehungsweise
Schulden und Eventualschulden ergebniswirksam in der Gewinn- und Verlustrechnung zu-
sammen mit Entkonsolidierungserfolgen im sonstigen betrieblichen Ergebnis vereinnahmt.
Die Anteile Dritter werden in der Gesamtergebnisrechnung sowie Eigenkapitalveranderungs-

rechnung ausgewiesen.

Konzerninterne Forderungen und Schulden sowie die aus dem konzerninternen Finanz- und
Leistungsverkehr stammenden Aufwendungen und Ertrége sowie Zwischenergebnisse wer-
den geman IAS 27.20 ff. beziehungsweise IAS 28.20 ff. eliminiert.

Alle vollkonsolidierten Tochterunternehmen sowie die nach der Equity-Methode bewerteten
Gemeinschaftsunternehmen und assoziierten Unternehmen haben ihren Jahresabschluss
zum Stichtag 31. Dezember 2012 aufgestellt. Fonds und SIC-12-Gesellschaften, die einen
abweichenden Bilanzstichtag verwenden, haben zum Stichtag 31. Dezember 2012 jeweils
geprifte Meldungen vorgelegt. Damit wurden alle wesentlichen Geschaftsvorfalle des Be-
richtsjahres im Konzernabschluss bertcksichtigt. Auf die Einbeziehung vom Bilanzstichtag

des Konzerns abweichender Abschliisse wird in der Anteilsbesitzliste hingewiesen.

Nichtkonsolidierte Tochterunternehmen werden grundsatzlich als Available-for-Sale katego-
risiert und gemal IAS 39.46 mit dem beizulegenden Zeitwert bewertet sowie in den Finanz-
anlagen ausgewiesen. Sofern kein auf einem aktiven Markt notierter Preis vorliegt und der
beizulegende Zeitwert nicht verlasslich ermittelt werden kann, erfolgt die Bewertung gemaf
IAS 39.46(c) zu Anschaffungskosten.

Gemeinschaftsunternehmen, bei denen eine vertragliche Vereinbarung besteht, in der zwei
oder mehr Parteien eine wirtschaftliche Téatigkeit durchfiihren, die einer gemeinschaftlichen
Fuhrung unterliegt, werden gemaf IAS 31.38 nach der Equity-Methode bewertet und in

einem gesonderten Bilanzposten ausgewiesen.

Als assoziierte Unternehmen im Sinne von IAS 28 gelten die Anteile, bei denen ein Investor
mafdgeblichen Einfluss austiben kann, ohne dass Kontrolle vorliegt und das weder ein Toch-
terunternehmen noch ein Anteil an einem Gemeinschaftsunternehmen des Konzerns dar-
stellt. Unternehmen, die trotz eines Stimmrechtsanteils von mehr als 20 % wegen

Unwesentlichkeit nicht als assoziierte Unternehmen eingestuft wurden, beziehungsweise
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Unternehmen, die trotz eines Stimmrechtsanteils von weniger als 20 % wegen malf3geblichen
Einflusses durch Organvertretung als assoziiertes Unternehmen eingestuft wurden, sind in

der Anteilsbesitzliste kenntlich gemacht.

Assoziierte Unternehmen werden grundsatzlich nach der Equity-Methode bewertet. Der
Anteil des Konzerns an ergebnisneutralen Eigenkapitalverdnderungen der assoziierten Un-
ternehmen wird unmittelbar im Eigenkapital des Konzerns ausgewiesen. Gewinne und Ver-
luste der assoziierten Unternehmen werden anteilig unter dem Ergebnis aus nach der Equi-

ty-Methode bewerteten Anteilen erfasst.

Die ergebniswirksame beziehungsweise ergebnisneutrale Fortschreibung des Equity-Buch-
werts erfolgt grundsétzlich auf der Basis gepriifter Abschliisse, die in Uberleitungsrechnun-
gen an die konzerneinheitlichen Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden angepasst wer-

den.

Nicht nach der Equity-Methode bewertete Anteile an Gemeinschaftsunternehmen und asso-

ziierten Unternehmen werden nach IAS 39 bewertet.

Anteile an Tochterunternehmen, Joint Ventures und assoziierten Unternehmen, die zum

Verkauf vorgesehen sind, werden nach IFRS 5 bewertet und gesondert ausgewiesen.
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5 Konsolidierungskreis

Tochterunternehmen

Zum 31. Dezember 2012 sind neben der Landesbank Berlin AG 46 Tochterunternehmen und

SIC-12-Gesellschaften in den Konzernabschluss einbezogen worden. Die Entwicklung bei

den Tochterunternehmen im Konsolidierungskreis stellt sich im Geschéftsjahr 2012 wie folgt

dar:

31.12.2011

Tochterunternehmen
SIC-12-Gesellschaften

Spezialfonds

Dotationsbestand Publikumsfonds

weitere SIC-12-Gesellschaften
Gesamt

15
75
10

64
90

Zugang Abgang 31.12.2012
0 1 14
1 44 32
1 11
0 0
0 43 21
1 45 46

Seit dem 31. Dezember 2011 wurden folgende Gesellschaften neu in den Konsolidierungs-

kreis aufgenommen beziehungsweise sind ausgeschieden:

Zugange

LBB IPM Systematic Ul, Frankfurt am Main

Umwidmung vom Dotationsbestand Publikums-

fonds zu Spezialfonds

Abgéange

RR 1l R-11004, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11014, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11017, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11072, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11075, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11080, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11082, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11133, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11144, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11145, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11148, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11161, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11172, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11176, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11184, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11227, City of Wilmington/Delaware

Auflésungen im Rahmen des Tender-Option-

Bond-Programms
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RR 1l R-11231, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11232, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11247, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11249, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11251, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11253, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11254, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11263, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11264, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11265, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11266, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11270, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11277, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11280, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11282, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11288, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11289, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11291, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11297, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11298, City of Wilmington/Delaware

RR 11 R-11300, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11301, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11304, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11306, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11310, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-11896, City of Wilmington/Delaware

RR 1l R-817, City of Wilmington/Delaware

GfBI Immobilien Solutions GmbH, Berlin

Verschmelzung auf die GfBI Gesellschaft fur

Beteiligungen und Immobilien mbH, Berlin

LBB IPM Systematic Ul, Frankfurt am Main

Umwidmung vom Dotationsbestand Publikums-

fonds zu Spezialfonds
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Assoziierte Unternehmen und Joint Ventures

Neben den Tochterunternehmen werden assoziierte Unternehmen und Gemeinschaftsunter-
nehmen, die nach der Equity-Methode bewertet werden, in den Konzernabschluss einbezo-

gen; die Entwicklung im Verlauf des Geschéftsjahres stellt sich wie folgt dar:

31.12.2011 Zugang Abgang 31.12.2012
Joint Ventures 0 0 0 0
Assoziierte Unternehmen 3 0 0 3
Spezial- und Publikumsfonds 3 0 3 0
Gesamt 6 0 3 3

Die Entwicklung bei den assoziierten Unternehmen und Gemeinschaftsunternehmen stellt

sich seit dem 31. Dezember 2011 wie folgt dar:

Zugéange

keine

Abgange

VermdgensStruktur Konservativ / Inhaber- Abschmelzen der Quote an diesem Publikums-

Anteile, Berlin fonds auf unter 20 % und somit Bewertung als
Finanzanlage (IAS 39)

VermogensStruktur Wachstum / Inhaber- Abschmelzen der Quote an diesem Publikums-

Anteile, Berlin fonds auf unter 20 % und somit Bewertung als
Finanzanlage (IAS 39)

LBB Interest Rate Opportunity Fund, Berlin Verkauf der Anteile

Eine vollstandige Auflistung des Anteilsbesitzes kann der Note 66 enthommen werden.

Auswirkungen auf die Vermégens-, Finanz- und Ertragslage des Konzerns aus der Verande-
rung des Konsolidierungskreises ergaben sich durch die Auflosungen von Trusts im Rahmen
des Tender-Option-Bond-Programms. Diese sind im sonstigen betrieblichen Ergebnis unter

den Entkonsolidierungserfolgen ausgewiesen.

Am 15. Februar 2012 wurde bei der SKP eine Kapitalerh6hung in H6he von 78 Mio. € durch
Einzahlung der Gesellschafter in die Kapitalrticklage vollzogen. Der anteilige Betrag der LBB
belief sich hierbei auf 52 Mio. € und wurde in bar erbracht. Das Stammkapital der SKP sowie
der Anteil der LBB am Stammkapital der SKP in Hohe von 66,67 % andert sich hierdurch
nicht.
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Im Rahmen der Grindung der SKP im Geschaftsjahr 2011 wurden durch die Deutsche Lea-
sing Finance GmbH, Bad Homburg v. d. Hohe und Landesbank Berlin AG, Berlin bestimmte
Vermogenswerte und Schulden in die SKP eingebracht. Fir die in den Ubertragenen Vermo-
gensgegenstanden und Schulden enthaltenen stillen Reserven wurden im Juli 2012 zwi-
schen der Deutschen Sparkassen Leasing AG & Co. KG, Bad Homburg v.d. H6he und der
LBB Ausgleichszahlungen in saldierter HOhe von insgesamt 23,5 Mio. € abschliel3end ver-

einbart.

Auf Basis verbesserter Erkenntnisse wurde zum Stichtag 30. Juni 2012 eine Aktualisierung
der Bewertung der Ausgleichszahlungen per 1. Juni 2011 vorgenommen. Aufgrund dieser
Neubewertung erfolgt eine Erhéhung des At-Equity-Buchwerts der SKP zum Stichtag um 1,9
Mio. €.

Die Landesbank Berlin AG hat mit der Berlin-Hannoverschen Hypothekenbank AG (Ber-
lin Hyp) einen Beherrschungsvertrag im Sinne von § 291 Abs. 1 Satz 1 AktG abgeschlossen,

der mit der Eintragung in das Handelsregister am 12. September 2012 wirksam wurde.

6 Segmentberichterstattung

Der Konzern Landesbank Berlin Holding ist eine Finanzholding und Muttergesellschaft der
Landesbank Berlin AG. Die Landesbank Berlin AG ist eine Universalbank. Seine Geschéfts-
aktivitaten betreibt der Konzern in den vier Kerngeschaftssegmenten Private Kunden, Fir-
menkunden, Immobilienfinanzierung und Kapitalmarktgeschaft. Als weitere Segmente wer-

den Refinanzierung und Zinsmanagement, Sonstiges und Konsolidierung ausgewiesen.

Beschreibung der Segmentergebnisse

Im Segment Private Kunden wurde im Jahr 2012 mit 51 Mio. € ein Ergebnis vor Steuern
erreicht, das um 84 Mio. € unter dem Wert des Vorjahres lag. Diese Veranderung ist im
Wesentlichen auf eine Umstellung der internen Zinsverrechnungsmethodik (-55 Mio. € in
2012) sowie eine erhohte Risikovorsorge im Mengenkreditgeschéaft (+40 Mio. €) zurlckzufih-

ren.

Der Zinsuberschuss betrug 361 Mio. € und lag damit um 57 Mio. € unter Vorjahr. Diese
Abweichung resultierte aus einer im zweiten Halbjahr 2011 erfolgten Umstellung der internen
Verrechnungsmethodik im Einlagenbereich. Dariiber hinaus wird seit dem 1. Juni 2011 das

Allzweckkreditgeschaft Gber die S-Kreditparthner GmbH abgewickelt und ist nicht mehr im
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Zinsuberschuss enthalten. Der Zinsuberschuss im Aktivbereich lag dennoch mit 155 Mio. €

fast auf Vorjahresniveau.

Die Risikovorsorge im Kreditgeschaft erhdhte sich von 32 Mio. € auf 72 Mio. €, im Wesentli-
chen bedingt durch eine Bewertungsanpassung im Rahmen der regelmaRigen Uberpriifung
der Inkassobeibringungsquoten im Mengenkreditgeschéft und einem einmaligen Sonderef-

fekt im dritten Quartal aus der Anhebung der Abschirmquoten bei den (Dritt-)Kreditkarten.

Der Provisionsuberschuss lag mit 190 Mio. € auf Vorjahresniveau. Der Provisionstiberschuss
im Kartengeschéft lag um 4 Mio. €, der Provisionsuberschuss aus dem Kreditgeschaft um
6 Mio. € Uber dem Vorjahreswert. Beim Provisionsiiberschuss aus dem Wertpapiergeschaft
wurde der Vorjahreswert nicht erreicht (-9 Mio. €). Der Provisionsuberschuss im Zahlungs-
verkehr lag leicht unter dem Vorjahreswert (-2 Mio. €). Bei der Vermittlung von privaten
Baufinanzierungen ist die Zusammenarbeit mit der FINMAS (Finanzmarktplatz fir Sparkas-
sen) gut angelaufen. Im Uberregionalen Kreditkartengeschéft (Co-Branding) stieg die Zahl
der Kreditkartenkonten weiter und lag zum 31. Dezember 2012 um 14 % uber dem Wert per
31. Dezember 2011.

Das Ergebnis aus nach der Equity-Methode bewerteten Anteilen in Héhe von -1 Mio. € (Vor-
jahr: -7 Mio. €) war gepragt durch ein verbessertes Ergebnis der einbezogenen
S-Kreditpartner GmbH.

Das sonstige betriebliche Ergebnis lag 9 Mio. € unter dem Vorjahreswert, der mafgeblich

durch einen Effekt aus der erstmalig einbezogenen S-Kreditpartner GmbH gepragt war.

Die Verwaltungsaufwendungen blieben mit 428 Mio. € um 21 Mio. € unter dem Vorjahres-
wert. In diesem Wert enthalten sind Abschreibungen in Hohe von 13 Mio. € (Vorjahr:
14 Mio. €).

Das Stichtagsvolumen der Einlagen im Segment Private Kunden lag per 31. Dezember 2012
um 505 Mio. € Uber dem Vorjahreswert. Ebenso konnte das Stichtagsvolumen der Bestéande

Kontokorrent/Giro gegeniiber dem Vorjahr um 89 Mio. € gesteigert werden.

Der Zuwachs der Privatgirokonten setzte sich mit 24.000 Privatgirokonten netto auch 2012

fort.
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Das Segment Firmenkunden erzielte im Jahr 2012 ein Ergebnis vor Steuern von 66 Mio. €
(Vorjahreswert: 84 Mio. €).

Der Zinsuberschuss in Hohe von 124 Mio. € lag unter dem Vorjahreswert (130 Mio. €). Ur-
sachlich waren geringere Margen im Passivgeschaft und Umstellungen in der internen Ver-

rechnungsmethodik.

Die Risikovorsorge im Kreditgeschaft blieb mit 7 Mio. € auf niedrigem Niveau, auch wenn der

sehr niedrige Wert des Vorjahres (3 Mio. €) Uberschritten wurde.

Der Provisionsuiberschuss erreichte mit 37 Mio. € nicht das Vorjahresergebnis (43 Mio. €),
das hohe Verrechnungen aus dem Internationalen Geschéft des Geschaftsfelds KMG enthal-
ten hatte. Dartiber hinaus gab es methodische Anderungen bei der Abbildung von Kreditpro-
visionen aus Girokonten, die wegen ihres zinsahnlichen Charakters ab 2012 im Zinsuber-
schuss dargestellt wurden. Die Verwaltungsaufwendungen blieben mit 88 Mio. € auf Vorjah-

resniveau (88 Mio. €).

Das Kreditneugeschéft lag mit einem Volumen von gut 1,0 Mrd. € etwa 14 % unter dem
Vorjahresniveau. Der Bestand an zinstragenden Forderungen an Kunden war am Jahresen-
de 2012 gegenuber dem Vorjahreszeitraum ebenfalls leicht ricklaufig und erreichte
4,4 Mrd. € (Vorjahr: 4,5 Mrd. €). Der Beitrag des Segments Firmenkunden zum Abbau von
Risikoaktiva machte eine Reduzierung des Aktivvolumens erforderlich. Das regionale Kredit-
geschaft wurde dabei nicht reduziert und unterlag auch keinen Einschrankungen im Neuge-

schéft.

Die Kundeneinlagen im Segment Firmenkunden bewegten sich weiterhin auf hohem Niveau
und lagen per Stichtag 31. Dezember 2012 mit 5,6 Mrd. € sogar deutlich Giber dem Vorjah-
resbestand (4,8 Mrd. €).

Die Zahl der Kunden im Segment Firmenkunden entwickelte sich 2012 lberaus positiv mit
einem Nettozuwachs von gut 2.600 Kunden. Per 31. Dezember 2012 betreute die Landes-
bank Berlin rund 70.500 Gewerbe- und Firmenkunden (31. Dezember 2011: rund 67.900

Kunden).

Das Segment Immobilienfinanzierung erzielte im Jahr 2012 ein Ergebnis vor Steuern unter
Berticksichtigung von Restrukturierungsaufwendungen und Bankenabgabe in Hohe von
193 Mio. € (Vorjahr: 175 Mio. €).
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Getragen wurde diese Steigerung durch die sehr guten Entwicklungen des Zinsuberschus-
ses — trotz der Malinhahmen im Zusammenhang mit dem Abbau von Risikoaktiva - und der
Risikovorsorge. Wahrend der Zinsuberschuss mit 379 Mio. € um 11 % Uber dem Vorjahres-
niveau (341 Mio. €) lag, reduzierte sich abermals die Nettoneubildung der Risikovorsorge auf
nunmehr 26 Mio. € (Vorjahr: 51 Mio. €).

Der Provisionsiiberschuss lag in Folge des verringerten Neugeschafts mit 19 Mio. € unter
dem Vorjahresniveau (33 Mio. €). Das Geschéftsfeld erzielte ein Kontrahierungsvolumen in
Hohe von 5,3 Mrd. €, darin enthalten sind Prolongationen in Hohe von 1,8 Mrd. €. Im rick-
lAufigen Neugeschéftsvolumen (Vorjahr: 5,4 Mrd. €) spiegeln sich die von der Bank ergriffe-
nen MalRRnahmen zur Erreichung der verscharften Eigenkapitalanforderungen wider, die zu
erhohten Qualitats- und Renditeanforderungen im Kreditgeschaft fuhrten. Die in diesem
Zusammenhang erzielten héheren Margen konnten den Provisionsriickgang teilweise kom-

pensieren.

Der Verwaltungsaufwand erhohte sich Uberwiegend durch Kosten fiir IT-Projekte auf
126 Mio. € (Vorjahr: 115 Mio. €). Im Verwaltungsaufwand sind Abschreibungen in Héhe von
6 Mio. € enthalten (Vorjahr: 5 Mio. €). Nach Umsetzung der MalRnahmen insbesondere zur
Verbesserung des Zahlungsverkehrsangebots sollen zuséatzliche Ertrage generiert werden,

die die Projektkosten zeitnah kompensieren.

Die Bankenabgabe hat sich auf 8 Mio. € (Vorjahr: 9 Mio. €) reduziert. Der Saldo aus Restruk-

turierungsaufwendungen und -ertragen betrug -9 Mio. € (Vorjahr: 0 €).

Das Segment Kapitalmarktgeschéaft erzielte im Jahr 2012 ein auf 202 Mio. € verbessertes
Ergebnis vor Steuern unter Bericksichtigung von Restrukturierungsaufwendungen und
Bankenabgabe (Vorjahr: -186 Mio. €). In diesem Ergebnis ist eine Belastung von 13 Mio. €
durch die Bankenabgabe enthalten (Vorjahr: 14 Mio. €).

Uber das gesamte Jahr 2012 entspannte sich die Lage an den Finanzmarkten, abgesehen
von den Peripheriestaaten. Dies fuhrte zu nennenswerten Kursgewinnen bei Wertpapierbe-

standen durch sinkende Risikoaufschldge bei Staats- und Unternehmensanleihen.

Der Zinsuberschuss lag in Folge der Verflachung der Zinskurve und des Abbaus von Bond-

positionen mit 296 Mio. € um 73 Mio. € unter dem Niveau des Vorjahres (369 Mio. €).
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Nettoauflosungen bei der Risikovorsorge im Kreditgeschéft fihrten im Berichtszeitraum zu
einem Ertrag von 5 Mio. €. Im Vorjahreszeitraum wurde das Ergebnis durch Nettoauflosun-

gen in H6he von 2 Mio. € entlastet.

Im Wesentlichen getrieben durch geringere Verrechnungen an das Geschéftsfeld Firmen-
kunden und Reduzierung von Provisionsaufwendungen im Wertpapiergeschéft lag der Provi-
sionsuberschuss mit -5 Mio. € um 14 Mio. € Uber dem angepassten Vorjahreswert
(-19 Mio. €).

Aus den Bewertungen von Grundgeschaften und ihrer Absicherungen ergab sich bis zum
Jahresende 2012 ein rucklaufiges Ergebnis aus Sicherungszusammenhangen von -14 Mio. €
(Vorjahr: -2 Mio. €).

Das Ergebnis aus erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierten Finanzinstrumenten verbesserte
sich im Vergleich zum angepassten Vorjahreswert um 354 Mio. € auf 164 Mio. €. Diese
Entwicklung wurde im Wesentlichen durch die Einengung fremder Credit Spreads verur-

sacht.

Das Ergebnis aus Finanzanlagen lag mit -30 Mio. € um 159 Mio. € Uber dem Wert des Ver-
gleichszeitraums. Das Vorjahresergebnis von -189 Mio. € war maf3geblich von Abschreibun-
gen auf griechische Staatsanleihen gepragt. Im ersten Quartal 2012 wurden diese Papiere

nahezu vollstandig veraullert.

Im Jahr 2012 beeinflusste im Wesentlichen der Abgang eines Grof3teils der Trusts unseres
Tender-Option-Bond-Programms das sonstige betriebliche Ergebnis, das mit -39 Mio. €
ausgewiesen wurde (Vorjahr: -2 Mio. €).

Die Verwaltungsaufwendungen lagen mit 143 Mio. € leicht Uber dem Vorjahreswert
(140 Mio. €). Im Verwaltungsaufwand sind Abschreibungen in Hohe von 4 Mio. € enthalten
(Vorjahr: 6 Mio. €).

Im Geschéaftsfeld wurden Rickstellungen fur die beabsichtigte SchlieBung der Standorte
London und Luxemburg in H6he von 20 Mio. € gebildet, die im Saldo aus Restrukturierungs-

aufwendungen und -ertragen (Vorjahr: 0 Mio. €) ausgewiesen wurden.

Das operative Ergebnis nach Bankenabgabe des Segments Refinanzierung und Zinsma-

nagement betrug im Berichtszeitraum -168 Mio. € (Vorjahr: -42 Mio. €).
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In Refinanzierung und Zinsmanagement wird die zentrale Steuerung des Bankbuchs uber
verschiedene Portfolien abgebildet. Die Basis dafiir bilden sowohl das zinstragende Kunden-
geschéaft der Bank als auch die zur Liquiditatsversorgung begebenen Passiva. Um diesem
Sachverhalt angemessen Rechnung zu tragen, wurde mit der Berichterstattung zum
31. Marz 2012 eine Anpassung der Segmentbezeichnung in Refinanzierung und Zinsmana-

gement vorgenommen.

Die Ergebnisentwicklung war mal3geblich durch die Einengung der eigenen Credit Spreads
der LBB beeinflusst. An den Anleihemarkten fiihrte die Schuldenkrise zu einer Neubewer-
tung von Emittentenrisiken. In diesem Rahmen engten sich die eigenen Credit Spreads der
Bank ein. Da fur die bilanzielle Abbildung von Teilen der eigenen Passiva der Bank unter
IFRS die Fair Value-Option zur Anwendung kommt, fuhrte dies im abgelaufenen Jahr zu

einer negativen Ergebniswirkung in H6he von -118 Mio. €.

Darluber hinaus konnte die Glattstellung des aus dem Kundengeschaft der Bank entstehen-
den Zinsanderungsrisikos nicht vollstandig ergebnisneutral erfolgen. Inshesondere die fur die
Modellierung der zinsvariablen Einlagen verwendeten Geldmarktzinsen losten bei Absiche-
rung mit Zinsderivaten beziehungsweise bei der Verrechnung mit Tagesgeldzinsen Ergeb-

niseffekte aus, die sich im Jahr 2012 auf -26 Mio. € beliefen.

Das Ergebnis vor Steuern unter Beriicksichtigung von Restrukturierungsaufwendungen und
Bankenabgabe im Segment Sonstiges betrug im Berichtszeitraum -224 Mio. €
(31. Dezember 2011: -128 Mio. €).

Das Vorjahresergebnis war im Zinstberschuss beglinstigt durch die um 42 Mio. € niedrigere
Bedienung der stillen Einlage. Durch die Auflosung diverser Rickstellungen beziehungswei-
se niedrigere Neubildung von Ruckstellungen war das Geschéftsjahr 2011 zusatzlich entlas-
tet (insgesamt rund 50 Mio. €). Zudem wurde im Vorjahr ein Ergebnis aus Finanzanlagen in
Hohe von 13 Mio. € ausgewiesen.

Im Segment Sonstiges werden die Konzernsteuerungs- und Servicefunktionen zusammen-
gefasst. Die Leistungsbeziehungen der Marktfolgebereiche sowie der Zentralstdbe werden
tiber eine Leistungsverrechnung zu Vollkosten abgebildet. Im operativen Ergebnis des Seg-
ments verbleiben nach der Leistungsverrechnung im Wesentlichen die Overheadfunktionen,
die betriebswirtschaftlich nicht anderen Segmenten zugeordnet werden kdnnen. Ausgewie-

sen werden hier auch unverzinsliche Bilanzpositionen wie die Barreserve, das Anlagevermo-
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gen und Steuerpositionen. Im Verwaltungsaufwand waren Abschreibungen in H6he von
42 Mio. € (Vorjahr: 40 Mio. €) enthalten.

Im Segment Konsolidierung werden insbesondere die Leistungsbeziehungen ausgewiesen,

die zwischen den einzelnen Konzernsegmenten stattgefunden haben.

Seite 142 von 266



Ergebnisse der Segmente

e e e RS s Komoideung?  KowERN
l-l--31-12- 1.1.-31.12. 1-1--31-12- 1-1--31-12- 1.1.-31.12. 1-1-»31»12- 1.1.-31.12. 1.1.-31.12.
in Mio. € 2012 [PIER 2 2011 2012 [PIER ok 2011 ° 2012 2011 2012 DI ER 2012 2011 2012 2011
Zinsuberschuss 361 418 124 130 379 341 296 369 -239 -271 -67 -26 -3 -4 851 957
Risikovorsorge im Kreditgeschaft 72 32 7 3 26 51 -5 -2 -1 1 -1 -1 99 83
Zinsuiberschuss nach Risikovorsorge 289 386 117 127 353 290 301 371 -238 -272 -67 -25 -3 -3 752 874
Provisionsiiberschuss 190 190 37 43 19 33 -5 =19 -2 -2 3 -3 il -4 241 238
Ergebnis aus Sicherungszusammenhéngen 3 -2 -14 -2 8 3 -1 -3 -2
Ergebnis aus erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierten Finanzinstrumenten -21 -18 164 -190 7 189 220 -19
Ergebnis aus Finanzanlagen 5 -21 -12 -30 -189 1 21 13 1 -1 -49 -163
Ergebnis aus nach der Equity-Methode bewerteten Anteilen -1 -7 1 -1 -24 -16 -1 -25 -24
Sonstiges betriebliches Ergebnis 1 10 2 3 8 -39 -2 -1 36 172 193 -124 -126 12 121
Verwaltungsaufwendungen 428 449 88 88 126 115 143 140 7 10 314 290 -127 -128 979 964
Operatives Ergebnis vor Restrukturierung und Bankenabgabe 51 135 66 84 210 184 235 -172 -162 -35 -230 -128 -1 -7 169 61
Saldo aus Restrukturierungsaufwendungen und -ertragen -9 -20 -29
Aufwand Bankenabgabe 8 9 13 14 6 7 -6 21 30
(E)r”gegs:i"::;rgteeburzfn”ach TS AR (k] B 51 135 66 84 193 175 202 -186 -168 -42 224 -128 1 7 119 31
Segmentvermdgen b 4.656 4.822 4.454 4.648 44.986 48.582 55.159 61.788 12.571 14.304 1.733 2.143 -6.540 -6.678 117.019 129.609
Segmentverbindlichkeiten (ohne Eigenkapital) b 14.855 14.350 6.407 5.648 37.544 40.876 42.053 52.029 19.894 20.715 1.354 1.522 -6.476 -6.657 115.631 128.483
Eigenmittelanforderungen nach SolvV 373 375 196 233 991 1.060 578 852 39 95 114 101 2.291 2.716
Gebundenes Eigenkapital (Durchschnitt) 2 417 336 190 217 657 786 1.023 957 680 681 -1.690 -1.609 1.277 1.368
Mitarbeiterkapazitaten (Stichtag) 2.126 2.193 269 267 419 439 360 345 2.525 2.583 5.699 5.827
Eigenkapitalrentabilitat 3 12,2% 40,2% 34,7% 38,7% 29,4% 22,3% 19,7% neg. neg. neg. 9,3% 2,3%
Cost-Income-Ratio ¥ 77,7% 72,9% 54,7% 50,3% 34,8% 32,9% 38,3% neg. neg. neg. 78,5% 87,0%

1) Segmentvermdgen / -verbindlichkeiten ohne Steuerpositionen

2) fur den Konzern insgesamt wird branchentiblich das durchschnittliche IFRS-Eigenkapital (ohne stille Einlage) und in den Segmenten das nach 6konomischen Verfahren erforderliche Kapital ausgewiesen

3) gerechnet mit gerundeten Werten in Mio. €

4) inklusive Aufwand fur Vergutung der stillen Einlage (1.1.-31.12.2012: 51 Mio. €; 1.1.-31.12.2011: 9 Mio. €)

5) inklusive Rundungsdifferenzen
6) Vorjahreszahlen angepasst
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Methodische Grundlagen

Die Segmentberichterstattung nach IFRS 8 basiert auf dem ,Management Approach®, das
heil3t das interne Reporting bildet hinsichtlich Form und Inhalt die Grundlage fur die externe
Segmentberichterstattung. Die ausgewiesenen Segmente stellen die Organisationsstruktur
des Konzerns dar, wie sie im internen Reporting abgebildet wird. Durch das interne Repor-
ting erfolgt die regelmafiige Information des ,Chief Operating Decision Maker“ tiber die Seg-
mentergebnisse. ,,Chief Operating Decision Maker“ ist der Gesamtvorstand, der auf Grundla-
ge dieser Informationen tber die Zuordnung von Ressourcen zu den Segmenten entscheidet

sowie die Performance der Segmente beurteilt.

Das interne Reporting basiert auf IFRS-Werten, daher entfallt die in IFRS 8.28 geforderte
Uberleitungsrechnung. Konsolidierungsbetrage aus Leistungsbeziehungen zwischen den

Segmenten werden im Segment Konsolidierung ausgewiesen.

Ertrdge und Aufwendungen werden verursachungsgerecht den Segmenten zugewiesen. Um
den externen Zinsuberschuss den Segmenten zuzuordnen, wird im Zinsbereich die Markt-
zinsmethode angewendet, ergénzt um Zinsergebnisse aus der Anwendung der dem Kon-
zernabschluss zugrunde liegenden IFRS-Bilanzierungsmethoden. Dabei wird fur jedes Pro-
dukt auf Einzelgeschéaftsbasis ein Margenergebnis als Differenz zwischen dem Kundenzins

und einem internen Verrechnungszins ermittelt.

Alle weiteren Ertrdge und die Kreditrisikovorsorge werden Uber die Kundenverbindung den
Segmenten zugeordnet. Der Verwaltungsaufwand setzt sich aus dem Personalaufwand, den
anderen Verwaltungsaufwendungen sowie Abschreibungen auf Sachanlagen und sonstige
immaterielle Vermoégensgegenstande (ohne Geschafts- oder Firmenwert) zusammen. Die
internen Leistungsbeziehungen werden Uber eine Leistungsverrechnung zu Vollkosten ab-
gebildet. Innerhalb des Personalaufwands wird der Aufzinsungseffekt bei der Dotierung der
Pensionsrickstellungen dem Segment ,Sonstiges* zugerechnet, hier erfolgt auch die Anlage

der Ruckstellungen.

Das Segmentvermogen beinhaltet die bilanziellen Aktiva des jeweiligen Segments. Bei den
bankgeschéftlich tatigen Segmenten sind dies im Wesentlichen die Forderungen an Kunden
sowie im Kapitalmarktgeschaft auch Forderungen an Kreditinstitute, Finanzanlagen (Wertpa-
piere) sowie Handelsaktiva und positive Marktwerte aus Derivaten. Die Segmentverbindlich-
keiten beinhalten analog die bilanziellen Passiva, im Wesentlichen die Verbindlichkeiten

gegenuber Kunden sowie im Kapitalmarktgeschéaft auch Verbindlichkeiten gegeniiber Kredit-
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instituten, verbriefte Verbindlichkeiten sowie Handelspassiva und negative Marktwerte aus
Derivaten. Ertragsteueranspriiche/ -verpflichtungen sind in den Segmentvermogen/ -verbind-

lichkeiten der Geschéftsfelder nicht enthalten.

Die LBB stattet die Segmente mit einem nach 6konomischen Verfahren erforderlichen Kapi-
tal aus und berechnet einen Anlagenutzen, der im Zinsergebnis der Segmente enthalten ist.
Die LBB wendet dabei einen Zinssatz an, der dem Ertrag einer risikofreien, rollierenden
Langfrist-Anlage am Kapitalmarkt entspricht. Die durchschnittliche Eigenkapitalbindung wird
je Segment ausgewiesen, diese bildet die Bezugsbasis fir die Ermittlung der Eigenkapital-

rentabilitét - berechnet auf das Segmentergebnis vor Steuern.

Als Mitarbeiterzahlen werden Mitarbeiterkapazitaten (MAK; umgerechnet auf Vollzeitkrafte,

ohne Auszubildende) zum Stichtag ausgewiesen.

Die Cost-Income-Ratio wird gebildet als Quotient aus Verwaltungsaufwand und Summe aus
Zinsuberschuss, Provisionstiberschuss, Ergebnis aus Sicherungszusammenhéangen, Ergeb-
nis aus erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierten Finanzinstrumenten, Ergebnis aus Finanz-
anlagen, Ergebnis aus nach der Equity-Methode bewerteten Anteilen sowie dem sonstigen

betrieblichen Ergebnis.

Die Berechnung der Eigenkapitalrentabilitdt des Konzerns erfolgt auf Basis des durchschnitt-

lichen IFRS-Eigenkapitals.

Der Aufwand fir die Vergltung der stillen Einlage wird im Segment ,Sonstiges” ausgewie-

sen.

In der Segmentdarstellung fur 2012 fihrten folgende Sachverhalte zu Anpassungen:

e Im vierten Quartal 2012 erfolgte im internen Reporting eine Umgliederung der Ergebnisse
der LBS Nord vom Geschéftsfeld Private Kunden zu Corporate Center. Diese
Umgliederung erfolgte aufgrund der einerseits geringen ergebnisméafigen Relevanz aus
vermitteltem Bausparvolumen und andererseits der at-equtiy-Bewertung im Rahmen der
IFRS-Rechnungslegung, die auRerhalb der risiko- und ergebnisorientierten Steuerung
des Geschaftsfeldes liegt. Die Vorjahreszahlen wurden angepasst.

¢ Im Segment Kapitalmarktgeschaft wurden in der Vergangenheit Bewertungsverluste aus
Derivaten im Zusammenhang mit notleidenden Krediten ausgewiesen, die betriebswirt-

schaftlich als Refinanzierungsschaden auf diese Kredite schlagend wurden. Diese Er-

Seite 145 von 266



gebnisse wurden, sofern sie Risikotrager anderer Segmente betrafen, Uber eine Ver-
rechnung dem Provisionsergebnis der betreffenden Segmente zugerechnet. Diese Port-
folio Credit Value Adjustments werden jetzt unmittelbar den Risikotrégern zugewie-
sen. Die Vorjahreszahlen wurden angepasst.

In Refinanzierung und Zinsmanagement wird die zentrale Steuerung des Bankbuchs
Uber verschiedene Portfolien abgebildet. Die Basis daflr bilden sowohl das zinstragende
Kundengeschéft der Bank als auch die zur Liquiditatsversorgung begebenen Passiva.
Um diesem Sachverhalt angemessen Rechnung zu tragen, wurde mit der Berichterstat-
tung zum 31. Marz 2012 eine Anpassung der Segmentbezeichnung in Refinanzierung

und Zinsmanagement vorgenommen ohne Auswirkung auf den Ergebnisausweis.
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Angaben auf Unternehmensebene

Die geografische Aufteilung der Ertrage des Konzerns ist in der folgenden Tabelle darge-

stellt. Die Aufteilung orientiert sich wesentlich nach dem Standort der bilanzierenden Gesell-

schaft.
Inland Ausland Konzern
1.1.-31.12. 1.1.-31.12. 1.1.-31.12. 1.1.-31.12, 1.1.-31.12. 1.1.-31.12.
in Mio. € 2012 2011 2012 2011 2012 2011
Ertrage gesamt D 1.068 987 80 38 1.148 1.025
Operatives Ergebnis / Ergebnis vor Steuern 68 19 51 12 119 31
) 530 551 38 38 568 589

langfristige Vermdgenswerte 2
1) Summe aus Zinsuberschuss nach Risikovorsorge, Provisionsuberschuss, Ergebnis aus Sicherungszusammenhéangen,

Ergebnis aus erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierten Finanzinstrumenten, Ergebnis aus Finanzanlagen, Ergebnis aus
nach der Equity-Methode bewerteten Anteilen sowie dem sonstigen betrieblichen Ergebnis

2) Summe aus Sachanlagen und immateriellen Vermdgenswerten

Informationen Uber Produkte und Dienstleistungen (IFRS 8.32) sind den Notes-Angaben zur
Gewinn- und Verlustrechnung zu entnehmen. Angaben Uber einzelne Kunden entfallen, da

die Wesentlichkeitsgrenze des IFRS 8.34 nicht Uberschritten wird.
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Angaben zu Bilanzierungs- und Bewertungsmethoden (Notes)

7 Barreserve

Der Kassenbestand und Guthaben bei Zentralnotenbanken werden zum Nennwert ausge-

wiesen.

8 Finanzinstrumente

Der Konzern bilanziert Finanzinstrumente, zu denen finanzielle Vermégenswerte und finan-
zielle Verpflichtungen zahlen, gemaf IAS 39. Die erstmalige Bewertung sdmtlicher Finanzin-
strumente erfolgt bei Zugang zu Anschaffungskosten unter Berticksichtigung von Transakti-
onskosten, die dem beizulegenden Zeitwert der hingegebenen oder erhaltenen Gegen-
leistung entsprechen. Sowohl originare finanzielle Vermogenswerte als auch originére finan-
zielle Verpflichtungen werden im Rahmen der Folgebewertung entsprechend ihrer Kategorie
mit fortgefiihrten Anschaffungskosten oder zum beizulegenden Zeitwert (Fair Value) bewer-
tet. Derivative Finanzinstrumente werden ausschlie3lich zum Fair Value bewertet. Die kon-
krete Folgebewertung richtet sich nach der Kategorisierung dieser Finanzinstrumente. Der
Erstansatz von Finanzinstrumenten erfolgt grundsatzlich zum Handelstag (Trade Date

Accounting).

Finanzinstrumente sind nach Klassen zu gliedern. Neben der Unterscheidung von Bilanzpos-
ten wird die Folgebewertung zum beizulegenden Zeitwert oder zu fortgefiihrten Anschaf-
fungskosten als ein wesentliches klassenrelevantes Merkmal verstanden. Dartber hinaus

wird eine weitergehende Aufgliederung vorgenommen.

8.1 Kategorisierung finanzieller Vermdgenswerte und Verpflichtungen

Im Konzern werden finanzielle Vermégenswerte und Verpflichtungen in nachfolgend dar-
gestellte (Bewertungs-)Kategorien eingeordnet. Der bilanzielle Ausweis finanzieller Vermo-
genswerte und Verpflichtungen erfolgt jedoch abweichend, so dass sich Kategorien und

Bilanzpositionen nicht unmittelbar entsprechen.
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Loans and Receivables (LaR)

Dieser Kategorie werden Kredite zugeordnet, die unmittelbar an den Schuldner ausgereicht,
beziehungsweise Forderungen, die unmittelbar gegen den Schuldner begriindet wurden.
Diese weist der Konzern unter Forderungen an Kreditinstitute sowie unter Forderungen an
Kunden aus. Ferner werden in dieser Kategorie erworbene Kredite und Forderungen sowie
Wertpapiere gezeigt, wenn sie nicht an einem aktiven Markt gehandelt werden oder wurden.

In diesem Fall erfolgt der Ausweis der Wertpapiere unter Finanzanlagen.

Die Bewertung erfolgt zu fortgefihrten Anschaffungskosten unter Berlcksichtigung von
Wertminderungen. Agien beziehungsweise Disagien werden uber die Laufzeit verteilt und
erfolgswirksam nach der Effektivzinsmethode im Zinsergebnis vereinnahmt. Im Fall der im
Jahr 2008 umkategorisierten Finanzinstrumente, die zuvor als AfS ausgewiesen wurden,
wird das bis zur Umkategorisierung in der Neubewertungsriicklage erfasste Bewertungser-
gebnis Uber die Laufzeit verteilt und im Zinsergebnis bertcksichtigt beziehungsweise bei

VerauRRerung des finanziellen Vermégenswerts sofort erfolgswirksam aufgelost.

Held to Maturity (HtM)

Dieser Kategorie werden Schuldverschreibungen und andere festverzinsliche Wertpapiere
zugeordnet, welche eine feste Laufzeit haben und bis zum Tag der Falligkeit gehalten wer-
den. Die Halteabsicht schliel3t auch die Fahigkeit ein, die Wertpapiere bis zur Falligkeit hal-
ten zu kénnen. Wertpapiere dieser Kategorie weist der Konzern ausschlielich unter Finanz-

anlagen aus.

Die Erstbewertung erfolgt zum beizulegenden Zeitwert unter Einbeziehung von Transakti-
onskosten. Die weitere Bewertung erfolgt zu fortgefuhrten Anschaffungskosten unter Be-
ricksichtigung von Wertminderungen. Agien oder Disagien werden Uber die Laufzeit nach
der Effektivzinsmethode verteilt und ebenso wie Zinszahlungen erfolgswirksam im Zinser-

gebnis vereinnahmt.
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Erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierte Vermdgenswerte und Verbindlichkeiten (Financial

Assets and Liabilities at Fair Value through Profit or Loss)

Handelsaktiva und -passiva (Held for Trading, HfT)

Dieser Unterkategorie werden alle finanziellen Vermdgenswerte und Verbindlichkeiten zuge-
ordnet, die zu Handelszwecken eingegangen wurden. Hierzu z&hlen zum einen originare
Finanzinstrumente — Schuldverschreibungen und andere festverzinsliche Wertpapiere,
Schuldscheindarlehen, Aktien und andere nicht festverzinsliche Wertpapiere — sowie Deriva-
te des Handelsbuchs mit positivem Marktwert (Handelsaktiva) und zum anderen Lieferver-
pflichtungen aus Wertpapierleerverkaufen sowie derivative Finanzinstrumente des Handels-
buchs mit negativem Marktwert (Handelspassiva). Zudem werden Derivate des Nichthan-
delsbuchs ebenfalls den Handelsaktiva oder -passiva zugerechnet. Derivative Finanzinstru-
mente, die geman IAS 39 als Sicherungsgeschéafte im Rahmen des Hedge Accounting ver-

wendet wurden, sind nicht Teil dieser Kategorie.

Handelsaktiva und -passiva einschlie3lich der Derivate des Nichthandelsbuchs werden
bilanziell jeweils unter den erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierten Vermodgenswerten be-
ziehungsweise Verpflichtungen ausgewiesen. Sie werden zu jedem Bilanzstichtag zum Fair
Value bewertet. Bei der Ermittlung von Marktwerten wird neben dem Marktpreisrisiko auch
das Bonitéatsrisiko der Kontrahenten beriicksichtigt. Gewinne und Verluste aus dieser Bewer-
tung, Effekte aus der Wahrungsumrechnung, laufende Zins- und Dividendenzahlungen sowie
Maklercourtagen werden im Ergebnis aus erfolgswirksam zum Zeitwert bewerteten Finanzin-

strumenten erfasst.

Zum Zeitwert designierte finanzielle Vermdgenswerte und Verpflichtungen (Fair Value-
Option, FVO)

Der Konzern wendet die so genannte Fair Value-Option an und designiert ausgewahlte
finanzielle Vermodgenswerte und Schulden zum Fair Value. Fir Aktiva wird die Fair Value-
Option auf Schuldverschreibungen angewendet, sofern diese auf Fair Value-Basis gesteuert
werden, trennungspflichtige eingebettete Derivate enthalten oder um Bewertungsinkongru-
enzen aus wirtschaftlichen Sicherungszusammenhangen (Accounting Mismatch) zu vermei-
den. Ferner wurde die Fair Value-Option fur ausgewahlte verbriefte Verbindlichkeiten und
passivische Schuldscheindarlehen angewendet, sofern diese auf Fair Value-Basis gesteuert

werden oder um ein Accounting Mismatch zu vermeiden.
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Dieser Unterkategorie zugeordnete Finanzinstrumente werden im Rahmen der Zugangs- und
Folgebewertung zum Fair Value bilanziert. Sie sind ebenfalls Teil der Bilanzpositionen fir
erfolgswirksam zum Zeitwert bewertete Finanzinstrumente. Gewinne und Verluste aus der
Bewertung flieRen unmittelbar erfolgswirksam in die korrespondierende Ergebnisposition ein.
Laufende Zins- und Dividendenzahlungen beziehungsweise Provisionen aus diesen Finanz-

instrumenten werden im Zins- beziehungsweise Provisionsiiberschuss ausgewiesen.

Zur VeraufRerung verflgbare finanzielle Vermégenswerte (Available-for-Sale, AfS)

Diese Kategorie umfasst nicht-derivative finanzielle Vermdgenswerte, die keiner der vorge-
nannten Kategorien zugeordnet wurden. Hierunter fallen im Wesentlichen verzinsliche Wert-
papiere, Aktien sowie Beteiligungen und verbundene Unternehmen, die nicht in die Konsoli-
dierung einbezogen beziehungsweise nach der Equity-Methode bewertet werden. Der Aus-
weis erfolgt unter Finanzanlagen. Ferner wurden im Konzern auch Darlehen, der Kategorie
AfS zugeordnet, deren Wert sich aus am Markt beobachtbaren Parametern ableiten I&sst.
Sie werden unter Forderungen an Kreditinstitute beziehungsweise unter Forderungen an

Kunden ausgewiesen.

Die Erstbewertung erfolgt zum beizulegenden Zeitwert unter Einbeziehung von Transakti-
onskosten. Die Folgebewertung wird zum Fair Value vorgenommen. Agien oder Disagien
werden Uber die Laufzeit nach der Effektivzinsmethode verteilt und — wie auch Zins- und
Dividendenzahlungen — im Zinsergebnis erfolgswirksam berticksichtigt. Wertveranderungen
werden — sofern es sich nicht um ein Impairment handelt — in einem gesonderten Posten des
Eigenkapitals (Neubewertungsriicklage) als Teil des erfolgsneutralen Ergebnisses erfasst.
Das in der Neubewertungsricklage erfasste kumulierte Bewertungsergebnis wird bei Verau-
Rerung des finanziellen Vermégenswerts aufgeldst und im Finanzanlageergebnis ausgewie-
sen. Im Falle einer Wertminderung (Impairment) wird die Neubewertungsriicklage unmittel-
bar erfolgswirksam aufgelost und der Abschreibungsbetrag im Finanzanlageergebnis be-
ricksichtigt. Wertaufholungen werden fir Fremdkapitaltitel bis maximal zur Hohe der fortge-
fuhrten Anschaffungskosten erfolgswirksam und fir Eigenkapitaltitel generell erfolgsneutral

vorgenommen.

Sonstige finanzielle Verpflichtungen (Other Liabilities, OL)

In diese Kategorie fallen alle originaren finanziellen Verpflichtungen, soweit sie nicht Han-

delspassiva oder zum Zeitwert designierte finanzielle Verpflichtungen darstellen. Sie werden
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als Verbindlichkeiten gegeniiber Kreditinstituten und Kunden, verbriefte Verbindlichkeiten,

sonstige Verbindlichkeiten sowie Nachrangkapital bilanziell ausgewiesen.

Die Bewertung erfolgt zu fortgefiihrten Anschaffungskosten. Agien oder Disagien werden
Uber die Laufzeit nach der Effektivzinsmethode verteilt und ebenso wie Zinszahlungen er-

folgswirksam im Zinsergebnis vereinnahmt.

8.2 Forderungen

Forderungen werden in Forderungen an Kreditinstitute und Forderungen an Kunden unter-
schieden. Sie umfassen Hypothekendarlehen, Kommunalkredite, grundpfandrechtlich gesi-
cherte Darlehen und sonstige Darlehen — das Kreditgeschaft — sowie Forderungen aus
Geldmarktgeschéaften und gestellten Sicherheiten. Forderungen, die unter die Detailvereinba-
rung mit dem Land Berlin fallen, werden aufgrund der Gewahrleistung dieser Kredite durch
das Land Berlin den Kommunalkrediten zugeordnet. Die Bewertung erfolgt tiberwiegend zu
fortgefiihrten Anschaffungskosten, also unter Fortschreibung eventueller Agien/Disagien.
Erforderliche Wertberichtigungen werden unter dem Bilanzposten Risikovorsorge ausgewie-
sen. Eine kleine Gruppe von Forderungen sind Teil der Kategorie AfS und werden somit zum
beizulegenden Zeitwert bewertet. Die Ermittlung des Zeitwerts erfolgt durch eine Barwerter-
mittlung der vertraglich vereinbarten Cashflows mit einem risikoangepassten Marktzinssatz,
der abhéngig von der Bonitat des Schuldners ist. Fur wertberichtigte Forderungen werden
die erwarteten Cashflows (zum Beispiel Zins- und Tilgungszahlungen, Verwertung der Si-

cherheiten) herangezogen.

Ausgewahlte Forderungen werden im Rahmen des bilanziellen Hedge Accounting als
Grundgeschafte in Mikro Fair Value-Hedges verwendet. Die Buchwerte dieser Forderungen
werden um den dem abgesicherten Risiko zuzurechnenden Buchgewinn oder -verlust ange-

passt; dies wird im Ergebnis aus Sicherungszusammenhangen erfasst.

Agio- und Disagiobetrdge werden grundsatzlich nach der Effektivzinsmethode tber die Lauf-
zeit verteilt und im Zinsergebnis erfasst. Abgegrenzte Zinsen auf Forderungen sowie Agien/
Disagien werden mit den jeweiligen Forderungen unter den entsprechenden Bilanzposten

ausgewiesen.

Forderungen, die freiwillig zum Fair Value bewertet werden (Fair Value-Option), werden
unter den erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierten finanziellen Vermdgenswerten ausge-

wiesen.
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Bei Vorliegen finanzieller Schwierigkeiten von Kreditnehmern nimmt der Konzern eine indivi-
duelle Analyse und Bewertung der wirtschaftlichen Verhaltnisse sowie der moglichen Hand-
lungsoptionen vor. Auf Basis der Ergebnisse nutzt der Konzern auch die Méglichkeit, auf
Grundlage der im Regelwerk definierten Kriterien, Vertragsanpassungen in Form auf3eror-
dentlicher Zahlungsunterbrechungen zu gewadhren. Dazu zahlen Anpassungen der vertragli-
chen Zins- und Tilgungsvereinbarungen. Hierdurch ergeben sich je nach Ausgestaltung der
Stundungsvereinbarungen Auswirkungen auf die Zeitpunkte sowie die Hohe der zu leisten-
den Zahlungen. Der Abschluss vorgenannter Vereinbarungen fuhrt zu einer Verschlechte-
rung der durch die internen Risikoklassifizierungsverfahren ermittelten kredithehmerbezoge-

nen Bonitatseinstufung.

Vor dem Hintergrund des Vorliegens von finanziellen Schwierigkeiten der Kreditnehmer hat
der Konzern Regelungen und Prozesse implementiert, welche eine enge Begleitung der
Kreditengagements gewahrleisten. Durch diese zeitnahe und unterjahrige Uberwachung
stellt der Konzern sicher, dass auftretende Verschlechterungen der wirtschaftlichen Verhalt-
nisse friihzeitig identifiziert und bewertet werden. Die Untersuchung auf das Vorliegen einer
notwendigen Einzelwertberichtigung basiert auf im Konzern definierten Kriterien die unter
anderem von der Art der Sicherheit beziehungsweise dem Status des Engagements abhén-
gen. Bei Vorliegen entsprechender Hinweise erfolgt fur die Kreditengagements eine individu-
elle Schatzung der zukinftig erwarteten Zahlungsstrome, wobei sowohl der Zeitpunkt als
auch die Hohe der Zahlungsstrome geschétzt werden. Die im Rahmen der Bildung von
Wertberichtigungen notwendigen Schatzungen und Beurteilungen erfolgen im Einklang mit
dem jeweiligen Standard, werden fortlaufend neu Uberprift und basieren auf historischen

Erfahrungen und weiteren Faktoren, sowie aktuellen beobachtbaren Daten.

Einzelwertberichtigungen werden aufgeldst, sobald sich der Wert der Forderung durch Zah-
lungseingadnge verringert, weitere Sicherheiten gestellt wurden oder sich die
Sicherheitenbewertung oder die Bonitat des Kreditnehmers grundlegend und nachhaltig

verbessert hat.

Fur Engagements bei denen die Bildung einer Einzelwertberichtigung nicht erforderlich war,

wird auf Portfolioebene eine Risikovorsorge gebildet.

Eine Erhebung der quantitativen Angaben kann fir den Geschéftsbericht 2012 nocht nicht

erfolgen.
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8.3 Wertberichtigung auf Forderungen

Der Konzern tragt den Risiken aus dem bilanziellen Kreditgeschaft durch die Bildung von
Einzelwertberichtigungen (EWB), pauschalierten Einzelwertberichtigungen (pEWB),
Portfoliowertberichtigungen (PoWB) und Landerwertberichtigungen (LWB) Rechnung.

Uneinbringliche Forderungen werden direkt abgeschrieben. Eingange auf abgeschriebene

Forderungen werden erfolgswirksam erfasst.

Weitere Informationen finden sich im Risikobericht, der Teil des Lageberichts ist.

Einzelwertberichtigungen (EWB)

Signifikante Forderungen unterliegen einer Einzelfallbetrachtung. Liegt ein Hinweis auf eine
Wertminderung vor (Vertragsbruch, Zugestandnisse an den Kreditnehmer nur aufgrund
finanzieller Schwierigkeiten, Insolvenz, sonstige Sanierungsmafl3nahmen oder finanzielle
Schwierigkeiten des Emittenten oder Schuldners), wird eine Wertberichtigung unter Berick-
sichtigung des zu erwartenden Ausfalls vorgenommen. Einzelwertberichtigungen werden
aufgeldst, sobald sich der Wert der Forderung durch Zahlungseingénge verringert, weitere
Sicherheiten gestellt wurden oder sich die Sicherheitenbewertung oder die Bonitét des Kre-
dithnehmers grundlegend und nachhaltig verbessert hat.

Pauschalierte Einzelwertberichtigungen (pEWB)

Nicht signifikante Forderungen mit vorstehend genannten Hinweisen auf eine Wertminde-
rung werden in eng abgegrenzten Portfolien zusammengefuhrt und als Forderungsgruppe

nach einheitlicher Methodik bewertet.

Portfoliowertberichtigungen (PoWB)

Fur Forderungsbestéande, die keine Einzelwertberichtigung erfahren haben, werden
Portfoliowertberichtigungen aufgrund allgemeiner Kreditrisiken (zum Beispiel allgemeines
Konjunkturrisiko) gebildet. Als Bemessungsgrundlage dient dabei der gesamte Forderungs-
bestand abziiglich der Forderungen bereits einzelwertberichtigter Kredithehmer. Auf Basis
von Ratings und Scorings werden entsprechende Ausfallwahrscheinlichkeiten auf die Be-

messungsgrundlage angewandt.
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Landerwertberichtigung (LWB)

Landerwertberichtigungen werden zur Abschirmung von Transferrisiken gebildet. Diese
Wertberichtigungen werden fur samtliche risikobehafteten Forderungen gegeniiber allen
Schuldnern in einem Land vorgenommen. Als Bemessungsgrundlage dient dabei der ge-

samte Forderungsbestand abziiglich des bereits einzelwertberichtigten Forderungsanteils.

8.4 Verbindlichkeiten

Finanzielle Verpflichtungen werden in finanzielle Verbindlichkeiten gegentuber Kreditinstituten
und Kunden sowie verbriefte Verbindlichkeiten und Nachrangkapital unterschieden und
entsprechend ausgewiesen. Zudem werden einige finanzielle Verbindlichkeiten als sonstige
Passiva bilanziert. Finanzielle Verbindlichkeiten werden grundsétzlich mit fortgefihrten An-
schaffungskosten bewertet. Agio- und Disagiobetrédge werden nach der Effektivzinsmethode
uber die Laufzeit verteilt und im Zinsergebnis erfolgswirksam vereinnahmt. Zinsabgrenzun-
gen werden zusammen mit der jeweiligen Verbindlichkeit ausgewiesen. Beim Ruickkauf
eigener Emissionen werden die verbrieften Verbindlichkeiten in der Bilanz saldiert ausgewie-
sen. Eventuelle Gewinne oder Verluste zwischen Buchwert und Anschaffungskosten (Zeit-

wert) bei Rickkauf werden im sonstigen betrieblichen Ergebnis erfasst.

Ausgewahlte finanzielle Verbindlichkeiten werden im Rahmen des bilanziellen Hedge
Accounting als Grundgeschafte in Mikro Fair Value-Hedges designiert. Die Buchwerte dieser
Verbindlichkeiten werden um den Buchgewinn oder -verlust angepasst, welcher dem abgesi-
cherten Risiko zuzurechnen ist. Diese Wertanderung wird im Ergebnis aus Sicherungszu-

sammenhéangen erfasst.

Mit Ausnahme eines Teilbetrags des Nachrangkapitals werden finanzielle Verpflichtungen,
die freiwillig zum Fair Value bewertet werden (Fair Value-Option), nicht im Rahmen der
Verbindlichkeiten, sondern unter den erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierten finanziellen

Verpflichtungen ausgewiesen.

8.5 Eingebettete Derivate

Eingebettete Derivate sind derivative finanzielle Vermdgenswerte oder Verpflichtungen, die
keine eigenstandigen Instrumente darstellen, sondern Bestandteile strukturierter Finanzin-
strumente sind. Unter bestimmten Bedingungen wird nach IAS 39 eine getrennte Bilanzie-

rung des zugrunde liegenden Basisvertrages und des eingebetteten Derivats gefordert. In
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diesem Sinne trennungspflichtige strukturierte Finanzinstrumente ordnet die Bank aus-
nahmslos der Fair Value-Option zu. Folglich wird keine Trennung der Bestandteile vorge-
nommen, sondern das gesamte strukturierte Finanzinstrument zum Fair Value bewertet und

entsprechend der Kategorie in der Bilanz ausgewiesen.

8.6 Bilanzierung von Sicherungszusammenhangen (Hedge Accounting)

Die Regeln von IAS 39 ermdglichen die bilanzielle Abbildung 6konomischer Sicherungszu-
sammenhange unter restriktiven Voraussetzungen. Im Konzern kommen das Mikro Fair

Value-Hedging und das Makro Cashflow-Hedging zur Anwendung.

Mikro Fair Value Hedge Accounting

Im Rahmen von Mikro Fair Value-Hedges sichert der Konzern den Fair Value von Finanzin-
strumenten und aul3erbilanziellen Kreditzusagen gegen Schwankungen, die sich aus der
Anderung von Referenzzinssatzen oder Wahrungen ergeben kénnen. Hiervon betroffen sind
unter anderem das Emissionsgeschaft des Konzerns, festverzinsliche Wertpapierbestande
sowie unwiderrufliche Kreditzusagen. Zur Absicherung werden Zinsswaps, Wéahrungsswaps

sowie Zinswahrungsswaps verwendet.

Die Sicherungsderivate werden in der Bilanz unter positiven beziehungsweise negativen
Marktwerten aus derivativen Sicherungsinstrumenten ausgewiesen und zum Fair Value
bewertet, wobei die Bewertungsédnderungen vollsténdig erfolgswirksam im Ergebnis aus
Sicherungszusammenhéngen erfasst werden. Fir die Grundgeschéfte der Kategorien
LaR/OL wird der Buchwert in der Bilanz jeweils um die kumulierte, aus dem gesicherten
(Zins-)Risiko resultierende Marktwertveranderung (Hedge Adjustment) angepasst. Diese
Wertveranderung wird im Ergebnis aus Sicherungszusammenhangen erfasst. Fur Grundge-
schafte der Kategorie AfS wird das Hedge Adjustment ebenfalls im Ergebnis aus Siche-
rungszusammenhangen ausgewiesen, wéahrend die nicht abgesicherten Fair Value-

Anderungen im erfolgsneutralen Ergebnis erfasst werden.

Da diese bilanzielle Behandlung von der Effektivitat der Mikro Fair Value-Hedges abhéngt,
fuhrt der Konzern prospektiv und retrospektiv Effektivitatstests durch. Fir die retrospektive
Effektivitatsmessung kommen die Dollar-Offset-Methode auf kumulativer Basis und die Re-
gressionsanalyse zum Einsatz. Es erfolgt die Gegeniiberstellung der Fair Value-Anderungen
aus Sicherungsgeschéft (Derivat) und Grundgeschéft tber alle abgelaufenen Berichtsperio-

den seit Begrindung der Hedgebeziehung. Im Rahmen des prospektiven Effektivitatstests
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werden Fair Values bis zum Ende der Laufzeit der Grund- und Sicherungsgeschéfte auf der
Grundlage von Marktdatenszenarien (+ 100 Basispunkte-Shift) ermittelt oder ein so genann-

ter Critical Term Match durchgeftihrt.

Die Aufldsung des Hedge Adjustments bei Ineffektivitat oder Auflosung der Sicherungsbe-
ziehung erfolgt linear. Bei Wegfall des Grundgeschafts wird das Hedge Adjustment erfolgs-

wirksam in der Gewinn- und Verlustrechnung erfasst.

Makro Cashflow Hedge Accounting

Im Rahmen eines Makro Cashflow Hedges sichert der Konzern die Schwankung von Cash-
flows aus variabel verzinslichen Krediten, Wertpapieren und Verbindlichkeiten der Aktiv-/
Passivsteuerung mittels Zinsswaps. Im Berichtszeitraum waren Zahlungsstrome mit Laufzei-

ten von 1 Monat bis zu 20 Jahren abgesichert.

Alle hierflr eingesetzten und designierten Zinsderivate werden als positive beziehungsweise
negative Marktwerte aus Sicherungsinstrumenten ausgewiesen und zum Fair Value bilan-
zZiert. Deren kumulierte Wertanderungen werden im Eigenkapital in der Neubewertungsrtck-
lage aus Cashflow Hedges erfasst. Sofern im Rahmen des Effektivitdtsnachweises eine

Ineffektivitat ermittelt wird, wird diese erfolgswirksam im Handelsergebnis erfasst.

Fir die gesicherten Grundgeschafte &ndern sich die allgemeinen Bilanzierungsregeln nicht.

Der Effektivitatsnachweis der Makro Cashflow Hedges erfolgt auf Basis der Change-in-Fair-
Value-of-Cashflows-Methode. Beim prospektiven Test erfolgt die Gegenlberstellung der
erwarteten Cashflows aus dem Sicherungsgeschaft und dem Grundgeschaft fir die entspre-
chenden Laufzeitbander. Retrospektiv wird die Einhaltung der 80 - 125 %-Bandbreite mittels
der Hedge-Ratio aus den tatsachlichen Cashflows aus Sicherungs- und Grundgeschéften

Uberprift.

Der Konzern wendet kein Hedge Accounting auf zuklnftige beziehungsweise geplante

Transaktionen an.

8.7 Erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierte Finanzinstrumente

Diese Bilanzposition unterteilt sich zum einen in Finanzinstrumente der Handelskategorie

(Held for Trading) — hierzu zahlen die finanziellen Vermogenswerte und Verpflichtungen,
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welche zu Handelszwecken im Bestand sind, sowie derivative Finanzinstrumente des Nicht-
handelsbuchs — und zum anderen in Finanzinstrumente, die freiwillig zum Fair Value bewer-
tet werden (Fair Value-Option). Derivate beziehungsweise derivative Finanzinstrumente in
dieser Kategorie mit positiven Marktwerten werden als erfolgswirksam zum Zeitwert bilan-
zierte finanzielle Vermdgenswerte ausgewiesen, solche mit negativen Marktwerten als er-

folgswirksam zum Zeitwert bilanzierte finanzielle Verpflichtungen dargestellt.

Derivate, die im Rahmen des bilanziellen Hedge Accounting als Sicherungsgeschéfte einge-
setzt werden, werden gesondert als positive und negative Marktwerte aus Sicherungsderiva-

ten ausgewiesen.

8.8 Finanzanlagen

Im Finanzanlagebestand werden alle nicht Handelszwecken dienenden beziehungsweise
zum Fair Value designierten Schuldverschreibungen und andere festverzinsliche Wertpapie-
re, Aktien und andere nicht festverzinsliche Wertpapiere, Beteiligungen, Anteile an assoziier-
ten Unternehmen (soweit nicht nach der Equity-Methode bewertet) sowie Anteile an nicht
konsolidierten Tochterunternehmen ausgewiesen. Diese sind grundséatzlich als AfS kategori-
siert. Ferner enthalten die Finanzanlagen zum Bilanzstichtag beziehungsweise zum Umwid-
mungsstichtag nicht an einem aktiven Markt gehandelte Schuldverschreibungen und Asset-
Backed-Securities (ABS-Papiere), die als LaR kategorisiert sind. Des Weiteren werden
Schuldverschreibungen und andere festverzinsliche Wertpapiere als Finanzanlagen der

Kategorie HtM ausgewiesen.

Die AfS-Bestédnde werden zum Fair Value bewertet. Die Erfassung der Wertanderungen bei
nicht wertberichtigten AfS-Bestanden erfolgt bis zur VeraufRerung erfolgsneutral in der Neu-
bewertungsricklage. Sofern der Fair Value fur Eigenkapitaltitel nicht verlasslich ermittelt
werden kann, werden diese zu Anschaffungskosten angesetzt. Schuldverschreibungen und
ABS-Papiere werden — soweit als LaR oder HtM kategorisiert — zu fortgefuhrten Anschaf-

fungskosten bewertet.

Fur alle enthaltenen Finanzinstrumente wird regelmafig ein Impairmenttest zur Prifung auf
signifikante oder dauerhafte Wertminderungen durchgefiihrt. Fir Eigenkapitaltitel der Kate-
gorie AfS wird gemaR IAS 39.61 eine signifikante oder eine langer anhaltende Abnahme des
beizulegenden Zeitwerts als objektiver Hinweis auf eine Wertminderung angesehen. Bei
Fremdkapitaltiteln erfolgt neben einer qualitativen Untersuchung nach IAS 39.59 eine quanti-

tative Untersuchung, ob eine signifikante oder eine langer anhaltende bonitatsinduzierte
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Abnahme des beizulegenden Zeitwerts vorliegt. Sofern eine entsprechende Wertminderung
vorliegt, wird der Betrag der Wertminderung erfolgswirksam im Ergebnis aus Finanzanlagen
erfasst. Bei Fremdkapitaltiteln wird eine Wertaufholung bis zur H6he der fortgefihrten An-
schaffungskosten ebenfalls im Ergebnis aus Finanzanlagen bertcksichtigt. Bei Eigenkapital-
titeln sind ergebniswirksame Wertaufholungen bei Wegfall des Abschreibungsgrundes nicht
zulassig; sie werden stattdessen erfolgsneutral in der Neubewertungsriicklage erfasst und
erst bei VerauRRerung erfolgswirksam im Ergebnis aus Finanzanlagen aufgeltst. Fur Eigen-
kapitaltitel, die mit Anschaffungskosten bewertet werden, ist eine Wertauftholung generell

unzulassig.

8.9 Wertpapierpensions- und Wertpapierleihegeschéfte

Der Konzern tétigt Transaktionen, bei denen finanzielle Vermdgenswerte Ubertragen werden,
diese jedoch weiterhin bilanziert, da alle wesentlichen mit diesem Vermogenswert verbunde-
ne Chancen und Risiken zuriickbehalten werden. Zu diesen Geschéften zahlen echte Wert-
papierpensionsgeschafte sowie Wertpapierleihegeschafte. Details hierzu werden in den

sonstigen Erlauterungen (Note 61) ausgefiihrt.

8.10 Finanzgarantien

Finanzgarantien sind Vertrage, bei denen die Bank als Garantiegeber zur Leistung bestimm-
ter Zahlungen verpflichtet ist, die den Garantienehmer flr seinen Verlust entschadigen, der
entsteht, weil ein bestimmter Schuldner seinen Zahlungsverpflichtungen gemafl den ur-
sprunglichen oder gednderten Bedingungen eines Schuldinstruments nicht fristgemaf nach-
kommt. Zu den Finanzgarantien kénnen Bankgarantien, Kreditburgschaften und Akkreditive

zahlen.

Beim erstmaligen Ansatz werden die Finanzgarantien von der Bank mit dem beizulegenden
Zeitwert bewertet. Fur Finanzgarantien, die im Rahmen einer marktgerechten Transaktion
gegeben wurden, entspricht der beizulegende Zeitwert der Pramie fir die Gewahrung der
Garantie (IAS 39.43 in Verbindung mit IAS 39.AG4(a)). Es wird die Nettomethode angewen-
det. Erfolgt die Pramienzahlung an den Garantiegeber verteilt Giber die Laufzeit der Finanz-
garantie, wird diese mit Null angesetzt und die jeweilige Pramienzahlung vereinnahmt. Bei
Finanzgarantien gegen Einmalzahlung, wird diese tUber die Gesamtlaufzeit der Finanzgaran-

tie zeitanteilig abgegrenzt.
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An den folgenden Stichtagen wird die Finanzgarantie mit dem héheren Wert aus der Bewer-
tung geman IAS 37 und dem im Rahmen der Erstbewertung ermittelten Wert, der nach den

Vorschriften von IAS 18 fortgeftihrt wurde, angesetzt.

9 Nach der Equity-Methode bewertete Anteile

Anteile, die nach der Equity-Methode bewertet werden, sind zunachst mit ihren Anschaf-
fungskosten anzusetzen. Die Anschaffungskosten stellen damit den Buchwert bei Beteili-
gungszugang dar. In der Folge verandert sich der Buchwert entsprechend dem Anteil des
Anteilseigners am Periodenergebnis des Beteiligungsunternehmens. Dariber hinaus veran-
dern ergebnisneutrale Anderungen des Eigenkapitals des assoziierten beziehungsweise
Gemeinschaftsunternehmens ergebnisneutral dessen Buchwert. Ausschittungen des Betei-
ligungsunternehmens werden ergebnisneutral erfasst und verringern den Buchwert der

Beteiligung.

Der Buchwert einer nach der Equity-Methode bewerteten Beteiligung wird mindestens jahr-
lich zum Ende eines Geschaftsjahres oder bei Vorliegen von Hinweisen auf eine Wertminde-
rung einem Wertminderungstest unterzogen. Bei Vorliegen einer Wertminderung wird diese
erfolgswirksam in der Gewinn- und Verlustrechnung erfasst. Der Ausweis erfolgt im ,Ergeb-
nis aus nach der Equity-Methode bewerteten Anteilen“ in einer separaten Zeile. Ebenso
erfolgt dort der Ausweis von spateren Wertaufholungen.

Ergebnisse aus Transaktionen mit Unternehmen, die nach der Equity-Methode bewertet

werden, werden anteilig eliminiert.

10 Immaterielle Vermdgenswerte

Ein immaterieller Vermégenswert ist ein identifizierbarer, nicht monetérer Vermégenswert
ohne physische Substanz, der fur die Erbringung von Dienstleistungen oder fir Verwaltungs-
zwecke genutzt wird. Die immateriellen Vermogenswerte werden in erworbene und selbst
erstellte immaterielle Vermodgenswerte unterteilt. Zu den immateriellen Vermdgenswerten
zahlen insbesondere Software, Rechte und Lizenzen sowie der Geschéfts- oder Firmenwert.
Die Dauer der linearen Abschreibung fir diese Vermdgenswerte — mit Ausnahme der Ge-

schafts- oder Firmenwerte — belauft sich auf 3 bis 5 Jahre.

Immaterielle Vermdgenswerte werden mit ihren historischen Anschaffungs- beziehungsweise

Herstellungskosten vermindert um planmafige und auferplanmafRlige Abschreibungen an-
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gesetzt. Entfallen die Griinde fir die vorgenommene aul3erplanméiige Abschreibung, wird
bis maximal zu den fortgefiihrten Anschaffungs- oder Herstellungskosten zugeschrieben.
Zuschreibungen fiir Geschafts- oder Firmenwerte werden nicht vorgenommen. Selbst erstell-
te immaterielle Vermdgenswerte werden nur dann aktiviert, wenn die Bedingungen gemaf
IAS 38.21 und IAS 38.57 kumulativ erfullt sind.

11 Sachanlagen

Sachanlagen werden mit ihren historischen Anschaffungs- und Herstellungskosten vermin-

dert um planmé&Rige und aulRerplanmafiige Abschreibungen angesetzt.

Die Bruttobuchwerte der Anschaffungskosten umfassen gemaf IAS 16.16 neben dem An-
schaffungspreis insbesondere die Anschaffungsnebenkosten und Anschaffungspreisminde-

rungen. Nachtrdgliche Anschaffungskosten werden gemal} IAS 16.12 ff. berticksichtigt.

Die Abschreibungsdauer wird unter Berlcksichtigung der wirtschaftlichen Nutzungsdauer
ermittelt. Ebenso werden rechtliche und vertragliche Beschrankungen berlcksichtigt. Sach-
anlagen werden bis auf einen Erinnerungswert von 1 € linear abgeschrieben. Ergeben sich
Anzeichen fiur GUber die planm&Rigen Abschreibungen hinausgehende Wertminderungen,
werden Impairmenttests gemald 1AS 36 durchgefiihrt und erforderliche Wertminderungen
ergebniswirksam erfasst. Entfallen die Griinde fiir die vorgenommene auf3erplanmalige
Abschreibung, wird bis maximal zu den fortgefihrten Anschaffungs- oder Herstellungskosten

zugeschrieben.

Eigengenutzte Geb&ude sowie sonstige Sachanlagen werden linear Uber die folgenden

Zeitraume nach der Nutzungsart abgeschrieben:

Nutzungsart Wirtschaftliche Nutzungsdauer
Wohn- und Geschéftshauser

. ) 60 — 80 Jahre
(< 10 % gewerblicher Anteil)
Wohn- und Geschéftshauser

. ) 50 — 70 Jahre
(> 10 % gewerblicher Anteil)
Birogebaude, Biro- und Geschéaftshauser 40 — 60 Jahre
Parkhauser, Tiefgaragen 40 — 50 Jahre
Betriebs- und Geschéaftsausstattung 7 — 25 Jahre
Erworbene EDV-Anlagen 3 -8 Jahre
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Bei Finance Lease-Objekten richtet sich die wirtschaftliche Nutzungsdauer nach der Laufzeit
des Leasingvertrags, wobei Restwerte berticksichtigt werden. Die Bank tritt dabei als Lea-

singnehmer auf.

Gewinne und Verluste aus der Verauf3erung von Sachanlagen werden im sonstigen betrieb-
lichen Ergebnis ausgewiesen. Der Ausweis von Abschreibungen und Wertminderungen

erfolgt unter den Verwaltungsaufwendungen.

12 Wertminderung von Sachanlagen und immateriellen Vermégenswerten ein-

schlieRRlich Geschafts- oder Firmenwert

Sachanlagen und immaterielle Vermdgenswerte einschliel3lich Geschafts- oder Firmenwerte
werden an jedem Bilanzstichtag einem Impairmenttest unterzogen, um festzustellen, ob eine
Wertminderung (Impairment) vorliegt. Werden Anhaltspunkte fir eine Wertminderung identi-
fiziert, wird der erzielbare Betrag des Vermdgenswerts ermittelt, um die Hohe des entspre-
chenden Wertminderungsaufwands zu bestimmen. Der erzielbare Betrag ist der hdhere
Betrag aus dem beizulegenden Zeitwert abziglich der VerduRerungskosten und dem Nut-

zungswert eines Vermdgenswerts.

Im Rahmen der Ermittlung der Wertminderung von Vermégenswerten des Sachanlagever-
mogens und von immateriellen Vermdgenswerten werden Schatzungen vorgenommen, die
sich unter anderem auf Ursache, Zeitpunkt und Hohe der Wertminderung beziehen. Die
Identifizierung von Anhaltspunkten, die auf eine Wertminderung hindeuten, die Schatzung
von kinftigen Cashflows sowie die Ermittlung der beizulegenden Zeitwerte von Vermdgens-
werten (oder von Gruppen von Vermdgenswerten) sind mit wesentlichen Einschatzungen
verbunden, die das Management hinsichtlich der Identifizierung und Uberpriifung von Anzei-
chen fur eine Wertminderung, der erwarteten Cashflows, der zutreffenden Abzinsungssatze,

der jeweiligen Nutzungsdauern sowie der Restwerte zu treffen hat.

Eine Wertminderung basiert auf einer Vielzahl von Faktoren. Grundsatzlich werden Ande-
rungen der gegenwartigen Wettbewerbsbedingungen, Erwartungen bezlglich des Wachs-
tums, Erhéhungen der Kapitalkosten, Anderungen der kunftigen Verfugbarkeit von Finanzie-
rungsmitteln, technologische Veralterung, die Einstellung von Dienstleistungen, aktuelle
Wiederbeschaffungskosten und sonstige das Umfeld betreffende Anderungen, die auf eine
Wertminderung hindeuten, bertcksichtigt. Der erzielbare Betrag und die beizulegenden
Zeitwerte werden in der Regel unter Anwendung der Discounted Cashflow-Methode ermittelt,

in die angemessene Annahmen von Marktteilnehmern einfliel3en.
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Bilanzierte Geschéfts- oder Firmenwerte werden nicht planmafig abgeschrieben, sondern
auf vorliegende Wertminderungen untersucht (Impairmenttest). Ein Impairmenttest wird
jahrlich zum Bilanzstichtag durchgefiihrt und zusétzlich immer dann, wenn Anzeichen fir

Wertminderungen vorliegen.

Der Konzern steuert und bewertet die Geschafts- oder Firmenwerte auf Ebene der zah-
lungsmittelgenerierenden Einheiten (strategische Geschéftsfelder). Im Rahmen des
Impairmenttests wird untersucht, ob der jeweilige Buchwert den erzielbaren Betrag (hGherer
Betrag aus Nutzungswert und beizulegendem Zeitwert abziglich VerédufRRerungskosten)
Ubersteigt. Bei der Berechnung des erzielbaren Betrags wird der Nutzungswert der zah-
lungsmittelgenerierenden Einheit ermittelt. Die Berechnung des Nutzungswerts erfolgt an-
hand der jeweils fir den Impairmenttest-Stichtag gultigen, vom Management verabschiede-

ten Planungsrechnung des Konzerns (Management Approach).

Liegt der erzielbare Betrag eines Vermogenswerts unter dessen Buchwert, wird dieser auf
den erzielbaren Betrag abgeschrieben. Der Wertminderungsaufwand wird sofort ergebnis-
wirksam erfasst; der Ausweis bei immateriellen Vermdgenswerten und Sachanlagen (ohne
Geschéfts- oder Firmenwerte) erfolgt unter den Verwaltungsaufwendungen, bei Geschéafts-
oder Firmenwerten hingegen im sonstigen betrieblichen Ergebnis.

Soweit nach einem erfolgten Impairment in einer Folgeperiode Anhaltspunkte bestehen,
dass der Grund fir die Wertminderung entfallen ist oder nicht mehr in vollem Umfang be-
steht, erfolgt eine Wertaufholung. Eine Zuschreibung ist jedoch hdchstens bis zu dem Betrag
zulassig, der sich als Buchwert ergeben wirde, wenn zuvor kein Impairment gebildet worden
ware. Die Zuschreibung wird erfolgswirksam erfasst und im sonstigen betrieblichen Ergebnis
ausgewiesen. Eine Zuschreibung fir den Geschéfts- oder Firmenwert wird nicht vorgenom-

men.

13 Investment Properties

Gemal 1AS 40 werden solche Immobilien als Investment Properties behandelt, die zur Erzie-
lung von Mieteinnahmen und/oder zum Zweck der Wertsteigerung gehalten werden. Es ist
nicht Ziel, diese Immobilien zum Erbringen von Dienstleistungen oder fur eigene Verwal-
tungszwecke zu nutzen. Zur Abgrenzung von Immobilien, die als Investment Properties
gehalten werden, und Immobilien, die vom Eigentiimer selbst genutzt werden, sind folgende

Merkmale festgelegt worden:
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Investment Properties erzeugen Cashflows, die weitgehend unabhangig von den anderen

vom Unternehmen gehaltenen Vermégenswerten anfallen.

Gemischt genutzte Immobilien, deren Eigennutzung mehr als 5 % der Gesamtflache betragt,

wurden als eigengenutzte Sachanlagen geméanR IAS 16 klassifiziert und ausgewiesen.

Immobilien, die im Rahmen des gewdhnlichen Geschéftsverkehrs verkauft werden sollen

(IAS 2), sind im Konzern nicht vorhanden.

Investment Properties werden — gemafl dem so genannten cost model — mit ihren histori-
schen Anschaffungs- und Herstellungskosten in der Bilanz angesetzt und als eigenstandiger
Posten ausgewiesen. Hiervon werden die planmafigen Abschreibungen auf Basis der linea-
ren Abschreibungsmethode abgesetzt; die Abschreibung erfolgt bis zu einem Erinnerungs-
wert von 1 €. Die Abschreibungsdauer wird unter Berlcksichtigung der wirtschaftlichen Nut-
zungsdauer ermittelt. Sofern vereinbart, werden rechtliche und vertragliche Beschrankungen
bertcksichtigt. Wertminderungen werden vorgenommen, sofern sie Uber die planmafigen
Abschreibungen hinausgehen. Entfallen die Griinde fir die vorgenommene Wertminderung,
wird hochstens bis zu den fortgefiihrten Anschaffungs- oder Herstellungskosten zugeschrie-

ben.

Nachtraglich angefallene Anschaffungs- oder Herstellungskosten werden aktiviert, soweit

diese dem Unternehmen kiinftig wirtschaftlich zusatzlichen Nutzen bringen.

Alle Ertréage und Aufwendungen, die aus Investment Properties resultieren, werden im sons-

tigen betrieblichen Ergebnis erfasst.

Investment Properties werden linear tber die folgenden ZeitrAume abgeschrieben:

Nutzungsart Wirtschaftliche Nutzungsdauer
Wohn- und Geschéftshauser

(< 10 % gewerblicher Anteil) 60 - 80 Jahre

Wohn- und Geschéftshauser

(> 10 % gewerblicher Anteil) 50 - 70 Jahre

Birogebaude, Biro- und Geschéaftshauser 40 — 60 Jahre

Parkhauser, Tiefgaragen 40 — 50 Jahre

Bei Finance Lease-Objekten richtet sich die wirtschaftliche Nutzungsdauer nach der Laufzeit

des Leasingvertrags, wobei Restwerte beriicksichtigt werden.
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Es bestehen keine Verfigungsbeschrankungen hinsichtlich Nutzbarkeit oder Veraul3erbar-

keit von Investment Properties.

Bei der Bestimmung des Fair Value von als Investment Properties gehaltenen Immobilien
wird auf offentlich bestellte und vereidigte Sachverstandige, mit entsprechender Berufserfah-
rung, zurtickgegriffen, soweit dieses zur Fair Value-Bestimmung notwendig ist. Die Bestim-
mung des Fair Value erfolgt regelmaflig im Rahmen von Ertragswertermittiungen. Hierbei
werden Annahmen beziiglich Bodenwert, Liegenschaftszinssatz, Restnutzungsdauer des
Gebéaudes, nachhaltiger Vermietbarkeit von Geb&udeflachen sowie des nachhaltigen Miet-
zinses getroffen. Soweit Daten aktueller Markttransaktionen fir in Lage und Ausstattung
vergleichbarer Liegenschaften bekannt sind, werden diese bei der Fair Value-Bestimmung

mit beriicksichtigt.

14 Zur Verauferung gehaltene langfristige Vermdgenswerte und Abgangsgruppen

Vermogenswerte und Abgangsgruppen werden als ,Zur Veraul3erung gehaltene langfristige
Vermogenswerte und Abgangsgruppen” klassifiziert, wenn die VerauRerung — und nicht die
fortgefiihrte Nutzung — im Vordergrund steht. Diese Voraussetzung wird erfillt, wenn es
gemaR IFRS 5.8 héchstwahrscheinlich ist, dass eine Veraul3erung erfolgt und der langfristige
Vermobgenswert beziehungsweise die Abgangsgruppe in seinem beziehungsweise ihrem

aktuellen Zustand zur sofortigen VeraufRerung verfiigbar ist.

Zur VerauBlerung gehaltene langfristige Vermogenswerte und zur VeradulR3erung gehaltene
Gruppen von Vermoégenswerten (Abgangsgruppen) werden zum niedrigeren Wert aus dem
Buchwert und dem Zeitwert abziglich VerauRerungskosten angesetzt. Die VerduRRerungs-
kosten werden, sofern die Veraul3erung nach mehr als zwolf Monaten erwartet wird, mit

ihrem Barwert berticksichtigt.

Umgliederungen und Anpassungen fir vorangegangene Perioden werden fir langfristige

Vermogenswerte und fir Abgangsgruppen nicht vorgenommen.

Die zur VeraufRerung verfiuigbaren langfristigen Vermégenswerte und die langfristigen Vermo-
genswerte, die eine Abgangsgruppe bilden, werden ab dem Zeitpunkt der Umklassifizierung
nicht mehr planmafiig abgeschrieben. Wertminderungen werden fur diese Vermdgenswerte
grundsétzlich nur dann erfasst, wenn der beizulegende Zeitwert abziiglich VerduRerungskos-
ten unterhalb des Buchwerts liegt. Im Fall einer spateren Erhéhung des beizulegenden Zeit-

werts abzliglich Verau3erungskosten ist die zuvor erfasste Wertminderung riickgangig zu
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machen. Die Zuschreibung ist auf die zuvor fir die betreffenden Vermodgenswerte erfassten
Wertminderungen begrenzt. Die zugeordneten Verbindlichkeiten sind mit den dafir anzuset-

zenden Zahlungsverpflichtungen bewertet.

Wertminderungsaufwendungen beziehungsweise Ertrdge aus Zuschreibungen auf langfristi-
ge Vermobgenswerte und VerdulRerungsgruppen, die als zur VerduRerung verflighar gehalten

klassifiziert werden, werden im sonstigen betrieblichen Ergebnis erfasst.

15 Ruckstellungen

Ruckstellungen werden erfasst, wenn der Konzern aus einem Ereignis der Vergangenheit
eine gegenwartige Verpflichtung hat, die wahrscheinlich zu einem Abfluss von wirtschaftlich
nutzbaren Ressourcen fihrt und zuverlassig geschétzt werden kann. Die Verpflichtung ist
bezlglich ihrer Falligkeit und ihrer betraglichen Hohe ungewiss. Aufgrund der mit der Beur-
teilung verbundenen Unsicherheiten kdénnen die tatsachlichen Verpflichtungen gegebenen-
falls von den urspriinglichen Schatzungen und damit von dem Ruckstellungsbetrag abwei-
chen. Zudem ist die Ermittlung von Riickstellungen fir Steuern und Rechtsrisiken mit Schat-

zungen verbunden.

Es werden Riuckstellungen fir Pensionen und &hnliche Verpflichtungen nach den Vorschrif-
ten des IAS 19 gebildet.

Sonstige Rickstellungen werden gemalR IAS 37 fir ungewisse Verbindlichkeiten gegenuber
Dritten und drohende Verluste aus schwebenden Geschéaften nur dann gebildet, wenn eine

Inanspruchnahme wahrscheinlich und deren Hohe zuverlassig ermittelbar ist.

Ruckstellungen mit einer Laufzeit von Uber einem Jahr werden bei Erfassung mit konzern-
einheitlich vorgegebenen Zinssatzen abgezinst und in den Folgeperioden ergebniswirksam

aufgezinst.

Ansatz und Bewertung der Ruckstellungen im Zusammenhang mit anhéngigen Rechtsstrei-
tigkeiten sind in erheblichem Umfang mit Einschatzungen durch den Konzern verbunden. So
beruht die Beurteilung der Wahrscheinlichkeit, dass ein anhéngiges Verfahren Erfolg hat
oder eine Verbindlichkeit entsteht, beziehungsweise die Quantifizierung der méglichen Héhe
der Zahlungsverpflichtung auf der Einschatzung der jeweiligen Situation. Es erfolgen keine

Angaben zu Rickstellungen, die aus allgemeinen Rechtsstreitigkeiten mit anderen Parteien
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resultieren, da durch die Publikation dieser Informationen die Ausgangssituation des Kon-

zerns gegeniber den anderen Parteien im laufenden Prozess geschwacht werden kdnnte.

Die versicherungsmathematische Bewertung der Pensionsrickstellungen beruht auf dem in
IAS 19 vorgeschriebenen Anwartschafts-Barwertverfahren (Projected Unit Credit Methode —
PUC) fir leistungsorientierte Altersversorgungspl&ne unter Berlcksichtigung bestimmter
demographischer und 6konomischer Rechnungsannahmen. Die bestandsspezifischen Be-
wertungsparameter beriicksichtigen dabei das frilhestmdgliche Pensionsalter nach dem
RVAGANpG, soweit arbeitsvertraglich keine andere Vereinbarung getroffen wurde, eine
altersabhangige Fluktuation sowie die Sterbe- und Invaliditatswahrscheinlichkeiten unter
Verwendung der ,Heubeck-Richttafeln 2005G*". Bei der Festlegung der 6konomischen Para-
meter werden neben dem Rechnungszins weitere unternehmensspezifische Trendannah-
men zur Entwicklung der Gehalter und Renten und sonstige gesetzliche Rechengréf3en (zum

Beispiel Beitragsbemessungsgrenze in der Deutschen Rentenversicherung) beachtet.

Die erwartete langfristige Entwicklung des vorhandenen Planvermdgens wird in Abhangigkeit

der Fondsstruktur unter Berucksichtigung historischer Erfahrungswerte festgelegt.

16 Nachrangkapital

Als Nachrangkapital werden dem Konzern Uberlassene Kapitalbetrdge bilanziert, die auf-
grund des Ruckforderungsrechts des jeweiligen Kapitalgebers als finanzielle Verpflichtung zu

qualifizieren sind und eine temporéare Haftungsfunktion haben.

Das Nachrangkapital setzt sich aus Einlagen stiller Gesellschafter (§ 10 Abs. 4 KWG) und
nachrangigen Verpflichtungen (8 10 Abs. 5a KWG) zusammen. Die Bilanzierung des Nach-
rangkapitals erfolgt grundséatzlich zu fortgefiihrten Anschaffungskosten. Agien und Disagien
werden nach der Effektivzinsmethode Uber die Laufzeit verteilt und ergebniswirksam im
Zinsuberschuss vereinnahmt. Ein Teilbetrag in H6he von 150 Mio. € wird freiwillig zum Fair
Value bewertet (Fair Value-Option). Nachrangkapital, das in das Hedge Accounting einbezo-
gen ist, wird um den Buchgewinn oder -verlust (Hedge Adjustment) angepasst, welcher dem

abgesicherten Risiko zuzurechnen ist.
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17 Eigenkapital

Zusammensetzung des Eigenkapitals

Das Eigenkapital der Landesbank Berlin AG besteht aus gezeichnetem Kapital (Grundkapi-

tal) in Form von Inhaberaktien sowie diversen Riicklagen.

Gezeichnetes Kapital

Das gezeichnete Kapital (Grundkapital) der Landesbank Berlin AG besteht aus nennwertlo-
sen Stlckaktien mit einem rechnerischen Wert von 1 € je Aktie. Die Aktien lauten auf den
Inhaber. Das gezeichnete Kapital belduft sich auf 1.200 Mio. €. Vorzugsrechte oder Be-
schrankungen in Bezug auf die Ausschittung von Dividenden liegen bei der Landesbank

Berlin AG nicht vor. Alle ausgegebenen Aktien sind voll eingezahilt.

Eigene Aktien

Der Konzern hatte wahrend des Geschéftsjahres keine eigenen Aktien im Bestand.

Kapitalrticklage

In der Kapitalriicklage werden Agiobetrage aus der Ausgabe von Aktien ausgewiesen. Au-
Berdem sind hier die Betrage, die bei der Ausgabe von Schuldverschreibungen fir Wand-

lungs- und Optionsrechte zum Erwerb von Anteilen erzielt wurden, enthalten.

Gewinnricklagen

Die Gewinnrlcklagen setzen sich zu -196 Mio. € (Vorjahr: 6 Mio. €) aus Ricklagen fir Be-
wertung der Pensionen und zu -677 Mio. € (Vorjahr: -569 Mio. €) aus anderen Gewinnrick-

lagen zusammen.

Rucklage aus Wé&hrungsumrechnung

Die Rucklage aus Wahrungsumrechnung beinhaltet Umrechnungsgewinne und -verluste, die
im Rahmen der Kapitalkonsolidierung entstanden sind. Einbezogen wurden dabei Wechsel-
kursdifferenzen aus der Konsolidierung von Tochterunternehmen und assoziierten Unter-

nehmen.
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Neubewertungsricklagen

In die Neubewertungsriicklage werden die Ergebnisse aus der Bewertung der AfS-Finanz-
anlagen, die sich aus zinstragenden und dividendenorientierten Wertpapieren sowie Beteili-
gungen zusammensetzen, sowie vereinzelte Forderungen an Kreditinstitute und Forderun-
gen an Kunden zum Fair Value eingestellt. Eine erfolgswirksame Erfassung der Gewinne
oder Verluste erfolgt nur, wenn der Vermdgenswert verdulRert beziehungsweise abgeschrie-
ben worden ist. In diesem Eigenkapitalposten sind zudem die Bewertungseffekte aus Siche-
rungsinstrumenten zur Absicherung des Cashflows aus wirksamer Makro-Absicherung aus-

gewiesen.

In der Neubewertungsriicklage werden ferner latente Steuern erfasst, die ergebnisneutral
ausgewiesen werden (zum Beispiel solche auf AfS-Finanzinstrumente und Sicherungsderi-

vate aus Cashflow-Hedges).

Mindestkapitalanforderungen des Konzerns LBB Holding

Die interne Risikodeckungsmasse des Konzerns LBB Holding wird auf Basis des Eigenkapi-
tals nach IFRS zuziglich eines angemessenen Teils des Nachrangkapitals definiert und
betragt per 31. Dezember 2012 3.482 Mio. €; die aufsichtsrechtlichen Eigenmittel betragen
nach Feststellung 4.200 Mio. € per 31. Dezember 2012.

Durch den Erwerb der Holding durch die S-Erwerbsgesellschaft mit deren Gesellschaftern
der Regionalverbandsgesellschaft mbH (RVG, Komplementér) und dem DSGV 6.K. (Kom-
manditist) im Jahr 2007 gehort die LBB aufsichtsrechtlich zur RVG-Gruppe.

Der Konzern gibt regelmafiig eine Meldung nach der Solvabilitatsverordnung (SolvV) ab. Auf
Ebene der RVG-Gruppe wurde zum Jahresende eine Gesamtkennziffer in Hohe von
15,46 % und eine Kernkapitalquote in Hohe von 13,20 % ermittelt. Beide regulatorisch
vorgegebenen Mindestquoten wurden sowohl auf Konzernebene als auch auf Ebene der

Einzelinstitute stets eingehalten.

Kapitalmanagement

Das Kapitalmanagement-Komitee koordiniert konzernweit Maflinahmen, die eine optimierte

Kapitalstruktur unter Bertcksichtigung interner und externer Rahmenbedingungen langfristig
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sicherstellen. Ausfuhrliche Darstellungen zum Kapitalmanagement finden sich im Abschnitt

~Gesamtrisikosteuerung” des Risikoberichts.

18 Leasinggeschaft

Leasingverhéaltnisse werden gemalf3 IAS 17 nach der Verteilung der wirtschaftlichen Risiken
und Chancen aus dem Leasinggegenstand zwischen Leasinggeber und -nehmer beurteilt

und entsprechend bilanziert.

Ein Leasingverhaltnis wird als Finanzierungsleasing (Finance Lease) klassifiziert, wenn im
Wesentlichen alle Risiken und Chancen, die mit dem Eigentum verbunden sind, auf den
Leasingnehmer tbertragen werden. Alle anderen Leasingverhaltnisse werden als ,,Operating
Lease” klassifiziert. Die Klassifizierung wird zu Beginn des Leasingverhaltnisses vorgenom-

men.

Konzern als Leasinggeber (Operating Lease)

Bei Konzerngesellschaften, die das Operating Lease-Geschéft betreiben, verbleibt das wirt-
schaftliche Eigentum an dem Gegenstand des Leasingvertrags bei der Konzerngesellschaft.
Die Leasinggegenstande werden in der Konzernbilanz unter Sachanlagen sowie unter In-
vestment Properties ausgewiesen. Die Bilanzierung der Leasingobjekte erfolgt zu Anschaf-
fungs- oder Herstellungskosten, vermindert um die Uber die wirtschaftliche Nutzungsdauer
planmaRig erfolgenden Abschreibungen oder aufgrund von Wertminderungen erforderlichen
Wertminderungsaufwendungen. Die Leasingerlése werden, sofern in Einzelfallen nicht eine
andere Verteilung geboten ist, linear Uber die Vertragslaufzeit vereinnahmt und in den sons-

tigen betrieblichen Ertragen ausgewiesen.

Konzern als Leasingnehmer (Operating Lease)

Das wirtschaftliche Eigentum an den im Rahmen eines Operating Lease-Vertrags geleasten

Anlagegutern verbleibt beim Leasinggeber.

Die gezahlten Leasingraten aus Operating Lease-Verhéaltnissen werden in voller Hohe als
Aufwand in der Gewinn- und Verlustrechnung ausgewiesen. Die Aufwandsrealisierung er-
folgt linear Uber die Vertragslaufzeit. Die Leasingraten werden wie Mietzahlungen auf einer
planmagigen, dem Verlauf des Nutzens entsprechenden Grundlage ermittelt und in der

Gewinn- und Verlustrechnung im Verwaltungsaufwand erfasst.
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Konzern als Leasinggeber (Finance Lease)

Zum Bilanzstichtag waren keine Finance Lease-Vertrage vorhanden, bei denen der Konzern

als Leasinggeber auftritt.

Konzern als Leasingnehmer (Finance Lease)

Im Rahmen von Finance Lease gehaltene Vermdgenswerte werden als Vermogenswerte
des Konzerns mit ihren beizulegenden Zeitwerten oder mit den Barwerten der Mindestlea-
singzahlungen, falls diese niedriger sind, zu Beginn des Leasingverhaltnisses erfasst. In der
Bilanz werden sowohl der Vermdgenswert (Leasingobjekt) als auch die Verpflichtung (Bar-

wert der Mindestleasingzahlungen) ausgewiesen.

Der Ausweis des Leasingobjekts erfolgt in der Bilanz entweder unter Sachanlagen oder
Investment Properties. Die Leasingverpflichtung wird im Posten Verbindlichkeiten gegentber

Kunden beziehungsweise Verbindlichkeiten gegeniiber Kreditinstituten gebucht.

Die vom Konzern zu zahlenden Leasingraten werden in einen ergebnisneutralen Tilgungs-
und einen ergebniswirksamen Zinsaufwandsanteil aufgeteilt. Dabei werden die Leasingzah-
lungen so auf die Zinsaufwendungen und die Verminderung der Leasingverbindlichkeit auf-
geteilt, dass eine konstante Verzinsung der verbleibenden Verbindlichkeit erzielt wird. Zins-
aufwendungen werden direkt in der Gewinn- und Verlustrechnung erfasst. Der in den Lea-

singraten enthaltene Tilgungsanteil wird von den Leasingverbindlichkeiten abgesetzt.

Die als Vermbgenswerte ausgewiesenen Leasingobjekte werden wie selbst erworbene Ver-
mdgenswerte abgeschrieben. Der Ausweis der Abschreibungen erfolgt entsprechend dem

nicht geleaster Sachanlagen beziehungsweise Investment Properties.

19 Ertragsteuern

Latente Steuern werden fir alle temporéaren Differenzen zwischen Wertansatzen nach IFRS
und Steuerwerten gebildet (bilanzorientiertes Vorgehen). Daraus resultieren voraussichtliche
zukUnftige Ertragsteuerbelastungs- oder -entlastungseffekte. Latente Steuern auf steuerliche
Verlustvortrage und Uberhange der aktiven latenten Steuern wurden in der Hohe angesetzt,
in der sie mit hinreichender Wahrscheinlichkeit innerhalb eines Planungszeitraums von

funf Jahren unter Beriicksichtigung der Mindestbesteuerung realisiert werden kdnnen. Diese
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ist gegeben, wenn zukiinftig ausreichend zu versteuerndes Einkommen entsteht; zur Beurtei-
lung wird auf die jeweils aktuelle steuerliche Planungsrechnung der Gesellschaft zuriickge-
griffen. Fur die Berechnung der zukiinftigen Steueranspriiche beziehungsweise Steuerver-
pflichtungen werden die zum Bilanzstichtag gtiltigen beziehungsweise zukiinftig anzuwen-

denden und beschlossenen Steuersatze verwendet.

In der Gewinn- und Verlustrechnung werden die Aufwendungen und Ertrage aus latenten
Steuern zusammen mit den tatsachlichen Steueraufwendungen und -ertragen in dem Posten
~Steuern vom Einkommen und vom Ertrag” ausgewiesen. Die Bildung und Fortfiihrung laten-
ter Ertragsteueranspriche und -verpflichtungen erfolgt — in Abh&ngigkeit von der Behandlung
des zugrunde liegenden Sachverhalts — entweder erfolgswirksam in den Steuern vom Ein-

kommen und vom Ertrag oder erfolgsneutral in der entsprechenden Eigenkapitalposition.

Tatsachliche Ertragsteueranspriiche resultieren aus Steuervorauszahlungen und anrechen-
baren Kapitalertragsteuern, soweit sie den laufenden, vom jeweiligen Unternehmen berech-
neten Steueraufwand fir das betreffende Veranlagungsjahr tberschreiten, und aus Erstat-
tungsanspriichen gemaf ergangenen Steuerbescheiden. Steuerriickstellungen sind flr
voraussichtliche Steuerverpflichtungen unter Berlicksichtigung der geleisteten Vorauszah-
lungen und anrechenbaren Kapitalertragsteuern anhand des ermittelten steuerlichen Ergeb-
nisses der Unternehmen beziehungsweise fir bestehende Betriebsprifungsrisiken gebildet

worden.

In der Bilanz werden tatsachliche und latente Steueranspriiche beziehungsweise -verpflich-

tungen jeweils in einem separaten Posten ausgewiesen.

20 Aulerbilanzielles Geschaft

Treuhandgeschafte

Treuhandgeschafte, die eine Verwaltung oder Platzierung von Vermdgenswerten im eigenen
Namen, aber fiur fremde Rechnung zur Basis haben, werden nach IFRS nicht bilanziert,
sondern stellen auRerbilanzielles Geschaft dar. Provisionszahlungen aus diesen Geschaften

sind in der Gewinn- und Verlustrechnung im Provisionsiiberschuss enthalten.
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Eventualschulden

Bei Eventualschulden handelt es sich um mdgliche Verpflichtungen, die aus vergangenen
Ereignissen resultieren und deren Existenz durch das Eintreten oder Nichteintreten eines
oder mehrerer unsicherer kinftiger Ereignisse, die nicht vollstandig unter der Kontrolle des
Konzerns stehen, erst noch bestétigt wird. Hierzu gehdren im Bankgeschéaft unter anderem

Verbindlichkeiten aus Birgschaften sowie unwiderrufliche Kreditzusagen.

Weiterhin zdhlen hierzu gegenwaértige Verpflichtungen, die auf vergangenen Ereignissen
beruhen, jedoch nicht passiviert werden, weil ein Abfluss von Ressourcen mit wirtschaftli-
chem Nutzen zur Erfiillung dieser Verpflichtungen nicht wahrscheinlich ist oder die Hohe der

Verpflichtungen nicht ausreichend verlasslich geschéatzt werden kann.

Provisionszahlungen aus obigen Sachverhalten sind in der Gewinn- und Verlustrechnung im

Provisionsiiberschuss enthalten.
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Angaben zur Gewinn- und Verlustrechnung (Notes)

21 Zinstiberschuss

Zinsertrage
Zinsertrage aus Termin- und Sichteinlagen
Zinsertrage aus sonstigen Darlehen

1.1.-31.12.2012

Zinsertrage aus Hypothekendarlehen der Hypothekenbanken

Zinsertrage aus Kommunalkrediten
Zinsertrage aus Finanzanlagen
Zinsertrage aus Hedge Accounting
Sonstige Zinsertrage

Summe Zinsertrage

Zinsaufwendungen
Zinsaufwendungen fir Termin- und Sichteinlagen
Zinsaufwendungen flir Spareinlagen
Zinsaufwendungen fir begebene Wertpapiere
Zinsaufwendungen fUr verbriefte Verbindlichkeiten
Zinsaufwendungen fir Nachrangkapital
Zinsaufwendungen fir Hedge Accounting
Sonstige Zinsaufwendungen

Summe Zinsaufwendungen

Zinsuiberschuss

Mio. €

160
634
545
240
578
1.500
108
3.765

239
65
288
628
72
1.497
125
2.914

851

1.1.-31.12.2011

Mio. €

235
675
583
296
835
1.543
118
4.285

523
68
318
716
31
1.530
142
3.328

957

Verénderung

in %

-32

-7
-19
-31

-8
-12

-54
-4

-9

-12
>100
-2

-12
-12

Die Darstellung des Zinsiiberschusses wurde einschlief3lich der entsprechenden Vorjahreszahlen angepasst, um ein detaillierteres Bild

Uber die Ertragslage des Konzerns zu vermitteln.

Im Zinstberschuss sind Zinsertrage in Hohe von 3.580 Mio. € (Vorjahr: 4.072 Mio. €) und
Zinsaufwendungen in Hohe von 2.459 Mio. € (Vorjahr: 2.852 Mio. €) enthalten, die nicht aus

erfolgswirksam zum Zeitwert bewerteten Finanzinstrumenten resultieren.

In den Zinsertragen sind ferner Ertrdge aus wertberichtigten Finanzinstrumenten (Unwinding-
Effekte) in Hohe von 43 Mio. € (Vorjahr: 50 Mio. €) enthalten. Die Unwinding-Effekte ergeben
sich aus der Fortschreibung der Barwerte zum Bilanzstichtag bei unveranderter Erwartung

der zuklnftigen Zahlungsstrome. Fur die Barwertermittlung wird der urspriingliche effektive

Zinssatz des jeweiligen Finanzinstruments zugrunde gelegt.
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22 Risikovorsorge im Kreditgeschaft

Die Risikovorsorge stellt sich in der Gewinn- und Verlustrechnung des Konzerns wie folgt

dar:

1.1.-31.12.2012 1.1.-31.12.2011 Veranderung

Mio. € Mio. € in %
Ertrage aus Zuschreibungen zu Forderungen sowie aus der Auflésung
N : ) .. 130 163 -20
von Rickstellungen im Kreditgeschéft
Aufwendungen aus Abschreibungen und Wertberichtigungen auf 229 246 7
Forderungen sowie Zufiihrungen zu Riickstellungen im Kreditgeschéaft
Gesamt 99 83 19

Die Risikovorsorge resultiert hauptséchlich aus Forderungen der Kategorie ,Loans and

Receivables".

Die Bemessung der Risikovorsorge im Kreditgeschaft wird durch die Struktur und die Quali-

tat der Kreditportfolien sowie der gesamtwirtschaftlichen Einflussfaktoren bestimmit.
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23 Provisionstiberschuss

Provisionsertrage
Wertpapier- und Emissionsgeschéft
Zahlungsverkehr / Kontofiihrung
Kreditgeschaft
Kartengeschaft
Sonstiges Dienstleistungsgeschéft
Sonstige Provisionsertrage
Summe Provisionsertrage

Provisionsaufwendungen
Wertpapier- und Emissionsgeschaft
Zahlungsverkehr / Kontofiihrung
Kreditgeschaft
Kartengeschaft
Sonstiges Dienstleistungsgeschaft
Sonstige Provisionsaufwendungen
Summe Provisionsaufwendungen

Provisionsiiberschuss

Im Provisionsuberschuss sind Provisionsertrage in HOhe von 302 Mio. € (Vorjahr:
283 Mio. €) und -aufwendungen in Hohe von 116 Mio. € (Vorjahr: 101 Mio. €) enthalten, die

1.1.-31.12.2012

Mio. €

49
102
44
164
10
13
382

20
10
10
93

141

241

1.1.-31.12.2011

Mio. €

58
103
48
143
10
12
374

25

11

78

136

238

Verénderung

in%

-16
-1

15

-20
11

19
-11
-100

nicht aus erfolgswirksam zum Zeitwert bewerteten Finanzinstrumenten resultieren.

Die verbleibenden Provisionsertrage und -aufwendungen betreffen im Wesentlichen andere

Dienstleistungen.

Die Provisionsertrage aus Treuhandgeschaften betragen 0 Mio. € (Vorjahr: 1 Mio. €) und

sind in den sonstigen Provisionsertragen enthalten. Provisionsaufwendungen aus Treuhand-

geschaften sind weder 2012 noch 2011 angefallen.
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24 Ergebnis aus Sicherungszusammenhéangen (Hedge Accounting)

1.1.-31.12.2012 1.1.-31.12.2011 Verénderung

Mio. € Mio. € in%
Ergebnis aus gesicherten Grundgeschéften 118 12 > 100
Ergebnis aus als Sicherungsinstrumente eingesetzten Derivaten -121 -14 <-100
Gesamt -3 -2 -50

Bei dem Ergebnis aus Sicherungszusammenhangen handelt es sich um eine Nettoposition
von Bewertungsergebnissen aus Grund- und Sicherungsgeschaften in Mikro Fair Value-

Hedges, soweit diese gemanR IAS 39 die Kriterien des Hedge Accounting erfillen.

25 Ergebnis aus erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierten Finanzinstrumenten

Das Ergebnis aus der erfolgswirksamen Fair Value-Bewertung unterteilt sich in:

1.1.-31.12.2012 1.1.-31.12.2011 Veranderung

Mio. € Mio. € in %

Ergebnis aus Finanzinstrumenten
Klassifiziert als Handel (Held for Trading) 360 88 > 100
designiert zum Fair Value (Fair Value-Option) -140 -107 231
Gesamt 220 -19 > 100

Die Teilergebnisse setzen sich aus folgenden Kategorien zusammen:

Ergebnis der Handelskategorie (HfT)

Das Ergebnis der Handelskategorie (HfT) setzt sich zusammen aus Ergebnisbeitrdgen der
Wertpapiere und Derivate des Handelsbuchs sowie der Derivate des Nichthandelsbuchs. Es
enthalt — neben Bewertungs- und VerauB3erungseffekten — auch Zinsertrdge und

-aufwendungen, Provisionsertrage und -aufwendungen sowie Dividendenertréage.

Aus Makro Cashflow-Hedges fiel wie im Vorjahr kein als ineffektiv zu bezeichnender Anteil

an der Wertanderung der Sicherungsderivate an.

Seite 177 von 266



Ergebnis aus zum Zeitwert designierten Finanzinstrumenten (FVO)

1.1.-31.12.2012 1.1.-31.12.2011 Veranderung

Mio. € Mio. € in %
Bew ertungsergebnis aus Aktiva 203 -29 >100
Bew ertungsergebnis aus Passiva -343 -78 <-100
Gesamt -140 -107 -31

Im Ergebnis aus zum Zeitwert designierten Finanzinstrumenten (FVO) sind Bewertungs- und

VerauRRerungseffekte enthalten.

26 Ergebnis aus Finanzanlagen

Im Ergebnis aus Finanzanlagen werden Ver&dufRerungs- und Bewertungsergebnisse des

Finanzanlagebestands ausgewiesen.

1.1.-31.12.2012 1.1.-31.12.2011 Verénderung

Mio. € Mio. € in %
Ver&uRerungsergebnis aus Finanzanlagen
Ertrage aus dem Abgang von Finanzanlagen 21 78 -73
Aufwendungen aus dem Abgang von Finanzanlagen 90 9 > 100
Summe Ver&uRerungsergebnis aus Finanzanlagen -69 69 <-100
Bewertungsergebnis aus Finanzanlagen
Ertrége aus Zuschreibungen zu Finanzanlagen 35 1 > 100
Aufwendungen aus Wertminderungen von Finanzanlagen 15 233 -94
Summe Bewertungsergebnis aus Finanzanlagen 20 -232 >100
Gesamt -49 -163 70

Vom Ergebnis aus Finanzanlagen entfallen 9 Mio. € (Vorjahr: 56 Mio. €) auf Finanzanlagen

der Kategorie AfS und -58 Mio. € (Vorjahr: -219 Mio. €) auf solche der Kategorie LaR.

Von den Aufwendungen aus Wertminderungen von Finanzanlagen entfallen 11 Mio. € (Vor-
jahr: 230 Mio. €) auf Schuldverschreibungen und andere festverzinsliche Wertpapiere (LaR),
4 Mio. € (Vorjahr: 3 Mio. €) auf Schuldverschreibungen und andere fest- sowie einzelne

unverzinsliche Wertpapiere (AfS).
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Nettoergebnis nach Kategorien

Fur Finanzinstrumente wird ein so genanntes ,Nettoergebnis* je Kategorie ermittelt. Das
Nettoergebnis umfasst zum einen Ergebniseffekte aus der Bewertung (also Wertberichtigun-
gen — erfasst als Risikovorsorge — sowie Wertminderungen und -aufholungen) einschlie3lich
Bewertungen aus Hedge Accounting und zum anderen Ergebniseffekte aus VerdufRerungen.

Die Ergebnisse stellen sich wie folgt dar:

Das Nettoergebnis der Kategorie LaR belauft sich auf -2 Mio. € (Vorjahr: -90 Mio. €). Es
umfasst den auf LaR-Instrumente entfallenden Teil des Ergebnisses aus Finanzanlagen, die
gebildete (oder aufgeloste) Risikovorsorge, Bewertungseffekte von gesicherten LaR-
Grundgeschaften im Rahmen des Hedge Accounting sowie einen Teil des Ergebnisses aus

verkauften Forderungen, der im sonstigen betrieblichen Ergebnis enthalten ist.

Das Nettoergebnis der Kategorie AfS setzt sich aus dem AfS-Anteil am Ergebnis aus Fi-
nanzanlagen und aus Bewertungseffekten von gesicherten AfS-Grundgeschaften zusammen
und betragt 300 Mio. € (Vorjahr: 394 Mio. €). Enthalten sind 9 Mio. € (Vorjahr: 57 Mio. €), die
der Neubewertungsriicklage (AfS) entnommen und erfolgswirksam erfasst wurden. Ferner
wurden 551 Mio. € (Vorjahr: -131 Mio. €) erfolgsneutral direkt in diese Ricklage eingestellt.
Nach Beriicksichtigung latenter Steuern ergibt sich ein Gesamteffekt auf die Neubewertungs-

riicklage von 513 Mio. € (vergleiche Gesamtergebnis der Periode).

Das Nettoergebnis der Kategorie OL umfasst Ergebniseffekte aus dem Ruckkauf eigener
Schuldscheindarlehen und Namenspfandbriefen sowie Bewertungseffekte von gesicherten
OL-Grundgeschéften und belauft sich auf -329 Mio. € (Vorjahr: -493 Mio. €).
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27 Ergebnis aus nach der Equity-Methode bewerteten Anteilen

Dieser Posten setzt sich aus den Ergebnissen von assoziierten Unternehmen sowie Fonds,

die nach der Equity-Methode bewertet werden, zusammen.

1.1.-31.12.2012 1.1.-31.12.2011 Verénderung

Mio. € Mio. € in %
Bewertungsergebnis 2 -9 > 100
Laufendes Ergebnis 0 2 -100
Wertminderung Beteiligungsansatz -27 -17 -59
Gesamt -25 24 -4

28 Sonstiges betriebliches Ergebnis

1.1.-31.12.2012 1.1.-31.12.2011 Veranderung

Mio. € Mio. € in %
Ergebnis aus Sachanlagen und immateriellen Vermdgenswerten 10 3 >100
Ergebnis aus Investment Properties 4 17 -76
Ergebnis aus Schuldscheindarlehen 10 45 -78
Umsatzerldse der Nicht-Kreditinstitute 16 14 14
IT-Ertrage 2 2 0
Entkonsolidierungserfolge -39 -1 <-100
Sonstige Steueraufwendungen 1 -3 > 100
Ubriges sonstiges betriebliches Ergebnis 10 38 -74
Gesamt 12 121 -90

Das Ergebnis aus Schuldscheindarlehen enthalt Ergebnisse aus der VeraufRerung von

Schuldscheindarlehen der Kategorie LaR und dem Riickkauf eigener Schuldscheindarlehen.

Die Position sonstige Steueraufwendungen beinhaltet Substanz- und Verkehrssteuern.

Das Ubrige sonstige betriebliche Ergebnis umfasst Posten, die anderen Positionen der Ge-

winn- und Verlustrechnung nicht zugeordnet werden kénnen.
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Der Konzern als Leasinggeber (Operating Lease)

Im dbrigen sonstigen betrieblichen Ergebnis sind Ertrage aus Operating Lease-Verhaltnissen
enthalten. Die kunftigen Mindestleasingzahlungen betreffen Mieteinnahmen aus Grundsti-
cken und Gebéauden.

Der Bruttobuchwert der im Rahmen von Operating Lease zur Verfugung gestellten Gegen-
stande betragt 30 Mio. € (Vorjahr: 29 Mio. €).

Die Summe der kiinftigen Mindestleasingzahlungen aus unkiindbaren Operating Lease-
Verhaltnissen gliedert sich wie folgt:

Restlaufzeiten 1.1.-31.12.2012 1.1.-31.12.2011 Veranderung

Mio. € Mio. € in %
bis ein Jahr 2 1 100
Uber ein Jahr bis finf Jahre 2 2 0
Gesamt 4 3 33
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29 Verwaltungsaufwendungen

Die Verwaltungsaufwendungen im Konzern setzen sich aus Personalaufwendungen, Ab-
schreibungen auf Sachanlagen und immaterielle Vermdgenswerte (ohne Geschafts- oder

Firmenwert) sowie anderen Verwaltungsaufwendungen zusammen. Die Aufwendungen

gliedern sich wie folgt:

1.1.-31.12.2012 1.1.-31.12.2011 Verénderung

Mio. € Mio. € in%

Personalaufwendungen 528 506 4

Abschreibungen auf Sachanlagen und immaterielle Vermdgenswerte 65 66 -2

Andere Verwaltungsaufwendungen 386 392 -2

Gesamt 979 964 2
Personalaufwendungen:

1.1.-31.12.2012 1.1.-31.12.2011 Veréanderung

Mio. € Mio. € in%

Léhne und Gehalter 396 373 6

Soziale Abgaben 59 59 0

Aufwendungen fur Unterstiitzung und fir Altersversorgung 73 74 -1

Gesamt 528 506 4
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Abschreibungen auf Sachanlagen und immaterielle Vermbgenswerte (ohne Geschafts- oder

Firmenwert):

1.1.-31.12.2012 1.1.-31.12.2011 Verénderung

Mio. € Mio. € in %

Abschreibungen auf Sachanlagen

PlanmaRige Abschreibungen 39 39 0

Wertminderungen 1 2 -50
Summe Abschreibungen auf Sachanlagen 40 41 -2
Abschreibungen auf immaterielle Vermdgenswerte

Planmagige Abschreibungen 25 25

Wertminderungen 0 0
Summe Abschreibungen auf immaterielle Vermdgenswerte 25 25 0
Gesamt 65 66 -2

Andere Verwaltungsaufwendungen:

1.1.-31.12.2012 1.1.-31.12.2011 Veréanderung

Mio. € Mio. € in %
Gebaude- und Raumkosten 67 67 0
Betriebs- und Geschéftsausstattung 4 4
IT-Aufwendungen 160 155
Werbung und Marketing 25 28 -11
Geschéftsbetriebskosten 65 65 0
Beratungen, Prifungen, Beitrage 49 55 -11
Personalabhangige Sachkosten 13 16 -19
Sonstige 3 2 50
Gesamt 386 392 -2

Das im Geschéftsjahr 2012 erfasste Abschlusspruferhonorar gliedert sich wie folgt:

1.1.-31.12.2012 1.1.-31.12.2011 Veréanderung

Mio. € Mio. € in %
fur Abschlussprifungsleistungen 3 3 0
fur andere Bestatigungsleistungen 1 0 X
fiir sonstige Leistungen 0 1 -100
Gesamt 4 4 0

Die  Abschlusspriferhonorare  wurden per  31. Dezember 2012 gemal
§ 314 Abs. 1 Nr. 9 HGB dargestellt. Die Angaben umfassen die Darstellung der Abschluss-

pruferhonorare fur alle in den Konzernabschluss einbezogenen Unternehmen unter Aus-
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ubung des Wahlrechts gemalf § 285 Nr. 17 HGB. Die Darstellung per 31. Dezember 2012
erfolgte jeweils ohne Berticksichtigung der Umsatzsteuer (IDW RS HFA 36).

Der Konzern als Leasingnehmer (Operating Lease)

Operating Lease-Verhéltnisse betreffen im Wesentlichen Geschaftsfilialen sowie IT-Systeme.
Ein Teil der Leasingzahlungen fur Geschéftsfilialen wird in Abhangigkeit vom allgemeinen
Mietindex gezahlt, fur IT-Systeme in Abh&angigkeit von der Nutzung. Ferner bestehen Ver-

lAngerungsoptionen fir diese Mietvertrage.

Die kunftigen Mindestleasingzahlungen, aufgrund von unkiindbaren Operating Lease-

Verhaltnissen, gliedern sich wie folgt:

Restlaufzeiten 1.1.-31.12.2012  1.1.-31.12.2011 Veranderung

Mio. € Mio. € in %
bis ein Jahr 21 22 -5
(iber ein Jahr bis fiinf Jahre 49 51 -4
Uber finf Jahre 14 14 0
Gesamt 84 87 -3

Die Summe der erwarteten kunftigen Mindestzahlungen aus unkindbaren Untermietverhalt-
nissen betragt 0 Mio. € (Vorjahr: 0 Mio. €).

Die Mindestleasingzahlungen des Geschéftsjahres betragen 27 Mio. € (Vorjahr: 27 Mio. €),
die bedingten Mietzahlungen betragen 1 Mio. € (Vorjahr: 1 Mio. €); aus Untermietverhaltnis-

sen fielen im Jahr 2012 und im Vorjahr keine Zahlungen an.

30 Saldo aus Restrukturierung

1.1.-31.12.2012 1.1.-31.12.2011 Veranderung

Mio. € Mio. € in %
Restrukturierungsertrage 0 0
Restrukturierungsaufw endungen 29 0
Gesamt -29 0

Im Zusammenhang mit dem Abbau von Risikoaktiva sowie fir Aufwendungen fir die Komp-

lexitatsreduktion in den Niederlassungen London und Luxemburg sowie bei der Berlin Hyp
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wurden im abgelaufenen Geschéftsjahr Restrukturierungsrickstellungen in Hohe von
29 Mio. € zugefuhrt: Diese beinhalten insbesondere Personalkosten. Der Standort London
soll bis zum September 2013 und der Standort Luxemburg bis Mitte 2014 geschlossen wer-

den.

31 Aufwand aus Bankenabgabe

1.1.-31.12.2012 1.1.-31.12.2011 Veranderung

Mio. € Mio. € in %
Aufw and Bankenabgabe 21 30 -30
Gesamt 21 30 -30

Der Aufwand aus Bankenabgabe beinhaltet den am 30. September 2012 fallig gewordenen
Jahresbeitrag zum Restrukturierungsfonds der beitragspflichtigen Unternehmen des Kon-
zerns, fur die Landesbank Berlin AG sowohl den Mindestbeitrag als auch einen Nacherhe-

bungsbeitrag.

32 Steuern vom Einkommen und vom Ertrag

Der Konzern Landesbank Berlin Holding besteht aus einem steuerlichen Organkreis sowie

Unternehmen, die diesem Organkreis nicht angehdren.

Zwischen der Landesbank Berlin AG und der Landesbank Berlin Holding AG besteht seit
Anfang 2006 ein Ergebnisabfiihrungsvertrag und somit ein ertragsteuerliches
Organschaftsverhaltnis. Damit werden latente Steuern auf temporéare Differenzen und steu-
erliche Verlustvortrage bei den im Konsolidierungskreis des Konzerns Landesbank Berlin
enthaltenen Organgesellschaften der Holding sowie deren konsolidierten Beteiligungsgesell-
schaften in der Rechtsform einer Personengesellschaft — soweit es die Korperschaftsteuer
betrifft — nur im Konzernabschluss der Holding angesetzt. Im Konzern Landesbank Berlin

werden hierfiir keine latenten Steuern ausgewiesen.

Unsere auslandischen Tochtergesellschaften und Niederlassungen werden in ihrem jeweili-
gen Sitzstaat besteuert. Die an die Landesbank Berlin AG flieRenden Dividenden bleiben in
Deutschland im Wesentlichen steuerfrei. Die Gewinne der auslandischen Niederlassungen

sind in Deutschland vollstandig steuerfrei.
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Die Ertragsteueraufwendungen setzen sich wie folgt zusammen:

1.1.-31.12.2012 1.1.-31.12.2011 Veranderung

Mio. € Mio. € in %
Tatsachliche Steuern 3 2 50
Latente Steuern 38 -6 >100
Gesamt 41 -4 >100

Die nachfolgende Uberleitungsrechnung stellt die Unterschiede zwischen dem rechnerischen

und dem ausgewiesenen Steueraufwand im Konzern dar:

31.12.2012 31.12.2011

Mio. € Mio. €

Ergebnis vor Ertragsteuern nach IFRS 119 31
Konzernertragsteuersatz 30,175 % 30,175 %
Rechnerischer Ertragsteueraufwand 36 10
1. Steuerfreie Ertrage -15 -13
2. Nicht abzugsfahige Aufwendungen 14 2
3. Abweichende Gewerbesteuerbemessungsgrundlage 0
4. Steuersatzabweichungen 0
5. Aperiodische Effekte latente Steuern 11 -3
6. Nicht abzugsfahige Ertrag- oder Quellensteuer 0
7. Aperiodische Effekte tatsachliche Steuern 0
8. Sonstiges 0
Ausgew iesener Ertragsteueraufwand/Steuerertrag (-) 41 -4
Effektiver Steuersatz 34,5% 129 %

Der als Basis fiir die Uberleitungsrechnung gewahlte Konzernertragsteuersatz in Héhe von
30,175 % setzt sich zusammen aus dem in Deutschland geltenden Korperschaftsteuersatz
von 15 % zuzlglich Solidaritatszuschlag von 5,5 % und einem Steuersatz fir die Gewerbe-
steuer von 14,35 %. Da die Konzerngesellschaften im Wesentlichen ihren Sitz in Berlin
haben, wurde fur die Berechnung der Gewerbesteuer der Berliner Hebesatz zugrunde gelegt
(410 %).

Fur die Berechnung der latenten Steuern sind dagegen die Ertragsteuersatze der jeweiligen

Gesellschaft zugrunde gelegt worden.
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Die Effekte aus steuerfreien Ertragen resultieren Uberwiegend aus dem Bestehen des

Organschaftsverhaltnisses zur Holding.

Die Steuersatze der auslandischen Einheiten betragen zwischen 12 % und 30 %. Bei einer
inlandischen Konzerngesellschaft liegt die Soll-Steuerquote aufgrund hdherer Gewerbesteu-
erhebeséatze Gber dem Konzernsteuersatz von 30,175 %. Der Steuereffekt, der sich aufgrund
der Unterschiede zum Konzernsteuersatz ergibt, wird in der Uberleitungsrechnung unter

Steuersatzabweichungen dargestellt.

Der in der Position ,aperiodische Effekte latente Steuern* ausgewiesene Aufwand reflektiert
im Wesentlichen die Neubewertung der aktiven latenten Steuern auf bisher nicht genutzte
steuerliche Verlustvortrage aufgrund der angepassten Mittelfristplanung. In Héhe der ver-
brauchten aktiven latenten Steuern auf Verlustvortrdge konnten bei der netbank AG aktive

latente Steuern auf Verlustvortrdge neu gebildet werden (1 Mio. €).

Fur korperschaftsteuerliche Verlustvortrage inklusive auslandischer Verlustvortrdge in Héhe
von 12 Mio. € (Vorjahr: 129 Mio. €) und gewerbesteuerliche Verlustvortrdge in Hohe von
11 Mio. € (Vorjahr: 15 Mio. €) wurden insgesamt 4 Mio. € an aktiven latenten Steuern (Vor-
jahr: 34 Mio. €) angesetzt. Der Verbrauch von Verlustvortrdgen betraf insgesamt aktive
latente Steuern in Hohe von 19 Mio. € (Vorjahr: 12 Mio. €). Dies betraf die netbank, die LBB
Luxemburg International und die Niederlassung der LBB in London. Bei den Niederlassun-
gen der LBB in London und Luxemburg wurden weitere aktive latenten Steuern auf steuerli-

che Verlustvortrage in Hohe von 10 Mio. € aufgelgst.

Fur korperschaftsteuerliche Verlustvortrage inklusive auslandischer Verluste in Hohe von
781 Mio. € (Vorjahr: 727 Mio. €) und gewerbesteuerliche Verlustvortrage in Hohe von
86 Mio. € (Vorjahr: 87 Mio. €) wurden keine latenten Steuern angesetzt. Die Verlustvortrage

sind jeweils zeitlich unbegrenzt nutzbar.

Die Prufung der Ansatzfahigkeit und der Werthaltigkeit der aktiven latenten Steuern auf
Verlustvortrage sowie abzugsfahige temporéare Differenzen erfolgt auf der Grundlage einer
Planungsrechnung des kinftig zu versteuernden Einkommens. Diese Planungsrechnung
bertcksichtigt aul3erbilanzielle steuerliche Kirzungs- und Hinzurechnungsvorschriften (ins-
besondere § 8b KStG, die Besteuerung der Betriebsstattenergebnisse allein in den Quellen-
staaten und § 8 GewStG). Die im Konzern der LBB bilanzierten aktiven latenten Steuern sind

dabei durch zukiinftige positive steuerliche Ergebnisse gedeckt.
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Die Neubewertungsriicklage latente Steuern betrdgt -16 Mio. € (Vorjahr: 14 Mio. €). Diese

entfallt wie im Vorjahr vollstandig auf die AfS-Rucklage.

Fur temporare Unterschiede gemal IAS 12.81(f) waren aufgrund des Organschaftsverhalt-

nisses der LBB zur Holding keine latenten Steuern zu bericksichtigen.
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Angaben zur Bilanz (Notes)

33 Barreserve

Die Barreserve gliedert sich in folgende Posten:

31.12.2012 31.12.2011 Veranderung

Mio. € Mio. € in %

Kassenbestand 529 388 36
Guthaben bei Zentralnotenbanken 265 595 -55
Gesamt 794 983 -19

Alle Vermogenswerte sind wie im Vorjahr kurzfristig verfigbar.

Die Guthaben bei Zentralnotenbanken entfallen mit 265 Mio. € (Vorjahr: 589 Mio. €) auf
Guthaben bei der Deutschen Bundesbank.
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34 Forderungen an Kreditinstitute

Die Forderungen an Kreditinstitute gliedern sich wie folgt:

31.12.2012 31.12.2011 Veranderung
Mio. € Mio. € in %

LaR
Termin- und Sichteinlagen 9.211 11.108 -17
taglich fallig 1.433 2.040 -30
bis drei Monate 2.379 3.876 -39
Uber drei Monate bis ein Jahr 5.399 5.189 4
Uber ein Jahr bis funf Jahre 0 3 -100
Darlehen 3.913 2.997 31
bis drei Monate 392 372 5
Uber drei Monate bis ein Jahr 897 761 18
Uber ein Jahr bis funf Jahre 1.936 1.540 26
Uber funf Jahre 688 324 > 100
Schuldscheindarlehen 790 914 -14
bis drei Monate 30 12 > 100
Uber drei Monate bis ein Jahr 51 191 -73
Uber ein Jahr bis funf Jahre 609 611 0
Uber funf Jahre 100 100 0
Kommunalkredite 865 1.401 -38
bis drei Monate 206 36 > 100
Uber drei Monate bis ein Jahr 41 92 -55
Uber ein Jahr bis funf Jahre 559 911 -39
Uber funf Jahre 59 362 -84
Andere Forderungen 32 82 -61
taglich fallig 9 54 -83
bis drei Monate 1 0 X
Uber drei Monate bis ein Jahr 3 3 0
Uber ein Jahr bis funf Jahre 19 17 12
Uber funf Jahre 0 8 -100
Gesamt LaR 14.811 16.502 -10
Gesamt 14.811 16.502 -10

Hierin sind Forderungen an Kreditinstitute im Inland in H6he von 14.443 Mio. € (Vorjahr:
16.237 Mio. €) und Forderungen an Kreditinstitute im Ausland in Hohe von 368 Mio. € (Vor-
jahr: 265 Mio. €) enthalten. Die Aufgliederung des Forderungsbestands nach Inland oder

Ausland erfolgt nach dem Sitz der Gesellschaften.

Fur Forderungen an Kreditinstitute bestanden zum 31. Dezember 2012 Wertberichtigungen
in H6he von 15 Mio. € (Vorjahr: 15 Mio. €).
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35 Forderungen an Kunden

Die Forderungen an Kunden gliedern sich wie folgt:

LaR
Termin- und Sichteinlagen
taglich fallig
bis drei Monate
liber drei Monate bis ein Jahr
tiber ein Jahr bis funf Jahre
Uber funf Jahre
Darlehen
bis drei Monate
(iber drei Monate bis ein Jahr
(iber ein Jahr bis funf Jahre
Gber flinf Jahre
Schuldscheindarlehen
bis drei Monate
(iber drei Monate bis ein Jahr
(iber ein Jahr bis funf Jahre
Uiber funf Jahre

Hypothekendarlehen der Hypothekenbanken

bis drei Monate

liber drei Monate bis ein Jahr
(iber ein Jahr bis funf Jahre
Gber flinf Jahre

Grundpfandrechtlich gesicherte Darlehen

bis drei Monate
(iber drei Monate bis ein Jahr
Uiber ein Jahr bis funf Jahre
ber flinf Jahre
Kommunalkredite
bis drei Monate
(iber drei Monate bis ein Jahr
(iber ein Jahr bis funf Jahre
Uber funf Jahre
Andere Forderungen
téaglich fallig
bis drei Monate
Uiber drei Monate bis ein Jahr
Uiber ein Jahr bis funf Jahre
Uber funf Jahre
Gesamt LaR

AfS

Kommunalkredite
bis drei Monate
(iber drei Monate bis ein Jahr
(iber ein Jahr bis funf Jahre
Gber flnf Jahre

Gesamt AfS

Gesamt

31.12.2012

Mio. €

1.805
1.086
260
436
19

5.745
466
914

2.512

1.853

1.187

113
652
414
17.635
1.877
2.385
10.123
3.250
5.979
378
403
2.184
3.014
10.792
1.541
494
6.162
2.595
1.137
926

102

70

30
44.280

435
125
13
222
75
435

44.715

31.12.2011

Mio. €

2.056
1.126
320
588
18

6.287
438
981

2.718

2.150

1.237

39

82

646
470
18.207

2.444

2.018

9.138

4.607

5.911
267
552

1.903

3.189

12.556

1.406

1.056

6.938

3.156

1.098
784
114

21

147

32
47.352

455

14
332
103

455

47.807

Veranderung

in%

> 100
-52

-6

-6
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Hierin sind Forderungen an Kunden im Inland in Hb6he von 44.200 Mio. € (Vorjahr:
47.076 Mio. €) und Forderungen an Kunden im Ausland in H6he von 515 Mio. € (Vorjahr:
731 Mio. €) enthalten. Die Aufgliederung des Forderungsbestands nach Inland oder Ausland

erfolgt nach dem Sitz der Gesellschaft.

Fur Forderungen an Kunden bestanden zum 31. Dezember 2012 Wertberichtigungen in
Hohe von 865 Mio. € (Vorjahr: 973 Mio. €).

Konzern als Leasinggeber (Finance Lease)

Forderungen gegeniber Kunden aus geschlossenen Leasingvereinbarungen, in denen der

Konzern als Leasinggeber fungiert (Finance Lease), bestehen derzeit nicht.

36 Risikovorsorge im Kreditgeschéaft

Die Risikovorsorge wurde gebildet fur folgende Forderungen (hauptséchlich in der Kategorie

Loans and Receivables):

31.12.2012 31.12.2011 Veranderung

Mio. € Mio. € in %

Forderungen an Kreditinstitute -15 -15 0
Forderungen an Kunden -865 -973 11
Gesamt -880 -988 11
31.12.2012 31.12.2011 Veranderung

Mio. € Mio. € in %

Risikovorsorge -880 -088 11
zuzuglich Rickstellungen -12 -15 20
Gesamt -892 -1.003 11

Als Altkredite werden Kredite bezeichnet, die die LBB im Rahmen der Wahrungsunion tber-
nommen hat. Die erforderliche Risikovorsorge fur diese Kredite wurde im Rahmen der Eroff-
nungsbilanz zum 1. Juli 1990 ermittelt und als Ausgleichsforderung zugeteilt. Die Verwaltung
der Kredite erfolgt weiterhin durch die LBB. Da die Risikovorsorge nicht Uber die eigene

Gewinn- und Verlustrechnung, sondern zulasten der Ausgleichsforderungen gebildet wird,
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stehen die Eingange auf diese wertberichtigten Kredite nicht der LBB, sondern dem Bund

(Ausgleichsfonds Wé&hrungsumestellung) zu und sind entsprechend abzufihren.
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Im Geschaftsjahr hat sich der Bestand der aktivisch ausgewiesenen Risikovorsorge sowie der Bestand der Riickstellungen wie folgt entwickelt:

Einzelwertberichtigung

Forderungen an

Kreditinstitute

in Mio. € 2012 2011
Stand 1.1. q "
vor Konsolidierungskreisanderung
Konsolidierungskreisanderung
Stand 1.1. 4 34
Zufiihrungen 1 1
Abgénge

Inanspruchnahmen 39

Auflésungen 2

Unwinding
Wechselkursanderungen / Umbuchungen 10
Stand 31.12. 5 4
Stand 31.12. nach Forderungsarten:
LaR

Hypothekendarlehen der Hypothekenbanken

Grundpfandrechtlich gesicherte Darlehen

Kommunalkredite

Sonstige 5 4

% darin enthalten Zuschreibungen aus Wertaufholung in Héhe von 32 Mio. € (Vorjahr: 33 Mio. €)

Forderungen an Kunden

2012

640

640
118

173
72

37

482

153

320

2011

671

671
171

86
77

43

640

243
37

360

pauschalierte
Einzelwert-
berichtigung

2012

228

228
68

279

2011

214

214
31

228

Portfoliowert-

berichtigung
2012 2011
88 110
88 110
4

18

-4
92 88

Altkredite
2012 2011
16
16
6
10

Riickstellungen

Kreditgeschaft Landerrisiko Gesamt

2012 2011 2012 2011 2012 2011
21 15 13 12 8 1.003 1.071
0 0
21 15 13 12 8 1.003 1.071
4 6 3 7 198 216
5 2 1 189 135
5 5 3 3 83 111
43 50
2 6 12
16 12 15 12 12 892 1.003

Direktabschreibungen
Eingang auf abgeschriebene Forderungen
Summe
davon
GuV-wirksam Risikovorsorge
GuV-wirksam Zinsertrag (unwinding)
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davon GuV-wirksam

2012

198

83

43

72

31

47

56

99
43

2011

216

111

50

55

30

52

33

83
50



37 Positive Marktwerte aus derivativen Sicherungsinstrumenten

Die Sicherungsinstrumente mit einem positiven Marktwert, welche fir das bilanzielle Hedge

Accounting nach IAS 39 eingesetzt wurden, teilen sich wie folgt auf:

31.12.2012 31.12.2011 Verénderung

Mio. € Mio. € in %

Positive Marktw erte aus Derivaten in Mikro Fair Value-Hedges 1.472 1.283 15
Positive Marktw erte aus Derivaten in Makro Cashflow -Hedges 488 375 30
Gesamt 1.960 1.658 18

Von den positiven Marktwerten aus derivativen Sicherungsinstrumenten sind 1.899 Mio. €

langfristig (Vorjahr: 1.545 Mio. €).

38 Erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierte finanzielle Vermégenswerte

In dieser Position sind Handelsaktiva und Derivate des Nichthandelsbuchs (zusammen HfT)

sowie zum Zeitwert designierte finanzielle Vermdgenswerte (FVO) enthalten.

31.12.2012 31.12.2011 Verénderung
Mio. € Mio. € in %
Handelsaktiva (Held for Trading) 13.212 12.835 3
Zum Zeitwert designierte finanzielle Vermdgenswerte (Fair Value- 4822 5,360 10
Option)
Gesamt 18.034 18.195 -1
Handelsaktiva (HfT):
31.12.2012 31.12.2011 Verénderung
Mio. € Mio. € in %
HfT
Finanzanlagen 376 863 -56
Schuldverschreibungen und andere festverzinsliche Wertpapiere 293 396 -26
Aktien und andere nicht festverzinsliche Wertpapiere 83 467 -82
Positive Marktw erte aus derivativen Finanzinstrumenten des 9111 8.512 7
Handelsbuchs
Pgsmve Marktw erte aus derivativen Finanzinstrumenten des 3.725 3.460 8
Nichthandelsbuchs
Gesamt 13.212 12.835 3
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Gliederung der Handelsaktiva nach vertraglichen Restlaufzeiten:

HfT

Finanzanlagen
Schuldverschreibungen und andere
festverzinsliche Wertpapiere
Aktien und andere nicht festverzinsliche
Wertpapiere

Positive Marktwerte aus derivativen
Finanzinstrumenten des Handelsbuchs

Positive Marktwerte aus derivativen
Finanzinstrumenten des
Nichthandelsbuchs

Gesamt

Zum Zeitwert designierte finanzielle Vermégenswerte (FVO):

FVO

Forderungen an Kunden
Schuldscheindarlehen

Finanzanlagen

Schuldverschreibungen und andere festverzinsliche Wertpapiere

bis drei Monate

Mio. €

2012

126

166

293

2011

35

35

160

104

299

Aktien und andere nicht festverzinsliche Wertpapiere

Gesamt

drei Monate bis ein Jahr

Mio. € Mio. €

2012 2011 2012
7 139 151

7 139 151

0 0 0
372 624 2.517
158 112 2.086
537 875 4.754

31.12.2012

Mio. €

45
45
4777

4.741

36
4.822

ein Jahr bis fiinf Jahre

Mio. €
2011 2012
167 217
161 134
6 83
2.490 6.096
1.761 1.315
4.418 7.628

31.12.2011

Mio. €

46

46

5.314

5.280

34

5.360

Uber funf Jahre

Gesamt
Mio. €

2011 2012
522 376
61 293
461 83
5.238 9.111
1.483 3.725
7.243 13.212

Veranderung

in %

-2

-2

-10

-10

6

-10

2011

863
396

467

8.512

3.460

12.835

Das maximale Ausfallrisiko der Forderungen an Kunden in der FVO zum 31. Dezember 2012

betragt 45 Mio. € (Vorjahr: 46 Mio. €); Kreditderivate oder ahnliches zu deren Absicherung

bestanden zum Bilanzstichtag nicht.

Gliederung der zum Zeitwert designierten finanziellen Vermdgenswerte (FVO) nach vertrag-

lichen Restlaufzeiten:

FVO

Forderungen an Kunden
Schuldscheindarlehen

Finanzanlagen
Schuldverschreibungen und andere
festverzinsliche Wertpapiere
Aktien und andere nicht festverzinsliche
Wertpapiere

Gesamt

bis drei Monate

Mio. €

2012

144
144

144

2011

146
146

146

drei Monate bis ein Jahr

Mio. € Mio. €

2012 2011 2012
0 0 45

0 0 45
508 482 3.646
508 482 3.642
0 0 4
508 482 3.691

ein Jahr bis fiinf Jahre

Mio. €

2011 2012
46 0
46 0
4.011 479
4.008 447
3 32
4.057 479

Uber funf Jahre

Gesamt
Mio. €

2011 2012
0 45
0 45
675 4777
644 4741
31 36
675 4.822

2011

46
46
5.314

5.280

34

5.360
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Die auf eine Veranderung des Ausfallrisikos (Credit Spread) zuriickzufiihrende Anderung der
Zeitwerte fur die Forderungen an Kunden bel&uft sich fur das Jahr 2012 auf 1 Mio. € (Vor-
jahr: 1 Mio. €).

Die kumulierten Wertanderungen betragen -1 Mio. € (Vorjahr: -2 Mio. €).

Fur die Berechnung dieser Betrage wurden die Forderungen zunédchst am Stichtag mit dem
jeweils aktuellen Credit Spread, anschlielRend mit dem jeweiligen Credit Spread des Vorjah-
resstichtags bewertet. Die Differenz dieser beiden Bewertungen entspricht der Zeitwertver-

anderung, die auf die Verdnderung des Ausfallrisikos (Credit Spread) zuriickzufuihren ist.

39 Finanzanlagen

Die Finanzanlagen setzen sich wie folgt zusammen:

31.12.2012 31.12.2011 Veréanderung
Mio. € Mio. € in%
LaR 12.272 19.013 -35
Schuldverschreibungen und andere festverzinsliche Wertpapiere 12.272 19.000 -35
Aktien und andere nicht festverzinsliche Wertpapiere 0 13 -100
AfS 19.666 20.244 -3
Schuldverschreibungen und andere festverzinsliche Wertpapiere 19.428 20.011 -3
Aktien und andere nicht festverzinsliche Wertpapiere 85 81 5
Beteiligungen 152 151
Verbundene Unternehmen 1 1 0
HtM 1.021 1.667 -39
Schuldverschreibungen und andere festverzinsliche Wertpapiere 1.021 1.667 -39
Gesamt 32.959 40.924 -19
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Sie gliedern sich wie folgt nach vertraglichen Restlaufzeiten:

LaR

Schuldverschreibungen und andere
festverzinsliche Wertpapiere
Aktien und andere nicht festverzinsliche
Wertpapiere

AfS
Schuldverschreibungen und andere
festverzinsliche Wertpapiere
Aktien und andere nicht festverzinsliche
Wertpapiere
Beteiligungen
Verbundene Unternehmen

HtM

Schuldverschreibungen und andere
festverzinsliche Wertpapiere

Gesamt

Mio. €

2012

774

90

2.215

bis drei Monate

2011

2.033

13

2.192

333

4.571

drei Monate bis ein Jahr

Mio. € Mio. €
2012 2011 2012
1.070 3.442 7.171
0 0 0
2.849 2.800 10.308
0 0 0
0 0 0
0 0 0
115 315 336
4.034 6.557 17.815

ein Jahr bis fiinf Jahre

2011

9.274

523

19.681

Uber funf Jahre

Mio. €

2012

3.257

4.920

85

152

480

8.895

2011

4.251

5.135

81

151

496

10.115

Gesamt

Mio. €

2012

12.272

19.428

85

152

1.021

32.959

2011

19.000

13

20.011

81

151

1.667

40.924

Die Entwicklung der Beteiligungen und nicht konsolidierten verbundenen Unternehmen stellt

sich im Geschaftsjahr wie folgt dar:

Buchwert 1.1.
Zugéange
Abgénge
Umbuchungen
Abschreibungen
Buchwert 31.12.

Beteiligungen

2012
Mio. €
151

2

152

2011
Mio. €
99

66

14

0

0

151

Verbundene Unternehmen

2012
Mio. €

1

=, O O O o

201
Mio.

1
€
1

=, O O O o

Die Abgange bei verbundenen Unternehmen beinhalten keine Effekte aus Anderungen des

Konsolidierungskreises.

Die nachfolgende Ubersicht enthalt zusammengefasste finanzielle Informationen der nicht

nach der Equity-Methode bewerteten assoziierten Unternehmen und Joint Ventures:

Summe der Vermdgenswerte
Summe der Verpflichtungen
Ertrage
Jahrestiberschuss/-fehlbetrag

31.12.2012

Mio. €

709
681
397

6

31.12.2011

Mio. €

566
547
344

7

Veranderung
in %

25
24
15

-14
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40 Nach der Equity-Methode bewertete Anteile

Die nach der Equity-Methode bewerteten Anteile setzen sich wie folgt zusammen:

31.12.2012 31.12.2011 Veranderung

Mio. € Mio. € in %

Anteile an Kreditinstituten 271 233 16
Anteile an sonstigen Unternehmen 0 39 -100
Gesamt 271 272 0

In der nachfolgenden Tabelle werden finanzielle Informationen Uber assoziierte Unterneh-

men sowie Fonds, die nach der Equity-Methode bewertet werden, zusammengefasst:

31.12.2012 31.12.2011 Verénderung
Mio. € Mio. € in %
Summe der Vermdgenswerte 11.622 10.981
Summe der Verpflichtungen 10.730 10.190
Ertrage 596 444 34
Jahrestiberschuss/-fehlbetrag 23 -6 > 100
41 Immaterielle Vermbdgenswerte
31.12.2012 31.12.2011 Verénderung
Mio. € Mio. € in %
Geschafts- oder Firmenwerte 21 21 0
Sonstige selbsterstellte immaterielle Vermdgenswerte 11 13 -15
Sonstige erworbene immaterielle Vermdgenswerte 73 79 -8
Gesamt 105 113 -7

Der Wert der aktivierten Entwicklungskosten betragt 1 Mio. € (Vorjahr: 5 Mio. €). Der nicht
aktivierungsfahige Forschungsaufwand fiir selbst erstellte Software betragt 2 Mio. € (Vorjahr:
5 Mio. €).
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Die Entwicklung der immateriellen Vermdgenswerte stellt sich im Geschaftsjahr wie folgt dar:

Sonstige selbst-erstellte Sonstige erworbene
Geschéfts- oder 9 9

Firmenwerte imrpaterielle imrTlaterieIIe Gesamt
Vermogenswerte Vermdgenswerte

2012 2011 2012 2011 2012 2011 2012 2011
Mio. € Mio. € Mio. € Mio. € Mio. € Mio. € Mio. € Mio. €
Buchwert 1.1. 21 21 13 12 79 76 113 109
Zugénge 0 0 1 4 16 25 17 29
Abgange 0 0 0 0 0 0 0 0
Umbuchungen 0 0 0 0 0 0 0 0
Abschreibungen 0 0 3 3 22 22 25 25
Wertminderungen 0 0 0 0 0 0 0 0
Wertaufholungen 0 0 0 0 0 0 0 0
Buchwert 31.12. 21 21 11 13 73 79 105 113

Der Bruttobuchwert der Geschafts- oder Firmenwerte entspricht im Berichtsjahr und im Vor-

jahr jeweils dem Buchwert. Abschreibungen wurden nicht vorgenommen.

Die sonstigen immateriellen Vermdgenswerte beinhalten aktivierte Computersoftware, insbe-
sondere im Rahmen von Systemanpassungen des Konzerns. Der Bruttobuchwert der sons-
tigen immateriellen Vermdgenswerte betragt 290 Mio. € (Vorjahr: 278 Mio. €). Die Hohe der
kumulierten Abschreibungen zu Beginn der Periode belauft sich auf 186 Mio. € und zum
Ende der Periode auf 206 Mio. €.

Der Geschéfts- oder Firmenwert in Hohe von 21 Mio. € (Vorjahr: 21 Mio. €) wurde flr die
netbank AG gebildet und - wie im Vorjahr - der zahlungsmittelgenerierenden Einheit Private
Kunden zugeordnet. Der Nutzungswert wurde auf Basis der diskontierten Zahlungsstrome
resultierend aus der fortgesetzten Nutzung der zahlungsmittelgenerierenden Einheit (strate-
gisches Geschéftsfeld) abgeleitet. Der Wertableitung unter Anwendung eines Dividend-

Discount-Models lagen insbesondere die folgenden Annahmen zugrunde:

e Die Zahlungsstrome wurden auf Basis der aktuellen Ergebnisse und der 5-Jahres-
Mittelfristplanung des Konzerns geplant.

e Fur die Cashflows nach dem Ende des Planungszeitraums wird eine Wachstumsrate in
Hohe von 1 % verwendet. Diese liegt deutlich unterhalb der bisherigen Wachstumsraten
des Deutschen Bruttoinlandsprodukts.

e Fir die Bewertung wurde unterstellt, dass das Geschéftsfeld eine Thesaurierung oder
Ausschittung seines Ergebnisses in der Hohe vornimmt, wie dies zum Erreichen des in
der Mittelfristplanung vorgesehenen dkonomischen Kapitals erforderlich beziehungswei-
se mdglich ist.

e Zur Bestimmung des Nutzungswerts des Geschéftsfelds wurde ein Diskontierungszins-

satz in Hbhe von 7,73 % angewendet. Dieser basiert unter anderem auf einem Betafaktor
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(0,95), dem eine geschéftsfeldspezifische Peergroup zugrunde liegt. Der Anteil des (vola-
tileren) Kapitalmarktgeschafts ist geringer als bei den meisten bérsennotierten Banken
der verwendeten Peergroups. Der hohe Anteil an Privatkundengeschaft und Baufinanzie-
rungen sowie der Fokus auf das Inland tragen zu einem stabilen und konservativen Ge-
schaftsmodell bei. Aufgrund des Gesellschafterhintergrunds und der Einbindung in die
Sparkassenorganisation mit ihren Sicherungseinrichtungen (Institutssicherung) ist das
Unternehmensrisiko der LBB geringer, als bei den meisten bdrsennotierten Vergleichsun-
ternehmen. Daher nehmen wir einen Korrekturabschlag in Héhe von 20 % vom Beta fur
das Geschéftsfeld Private Kunden vor.

e Zur Ermittlung der oben genannten Diskontierungssatze wurde weiterhin die langfristige
Zinsentwicklung eingearbeitet. Grundlage hierfur ist die nach der Svensson-Methode er-
mittelte Zinsstrukturkurve borsennotierter Bundeswertpapiere. Danach ergibt sich ein Ba-
siszins in Hohe von 2,50 %.

e Fir den Impairmenttest wird des Weiteren ein allgemeiner Risikozuschlag in Hohe von
5,5 % verwandt. Dieser wurde an die aktuelle Empfehlung des Fachausschusses fir Un-

ternehmensbewertung und Betriebswirtschaft (FAUB) angelehnt.

Die wesentlichen Bewertungsparameter stellen Einschatzungen des Managements hinsicht-
lich zuklnftiger Entwicklungen des Geschéftsfelds sowie des gesamtwirtschaftlichen Um-

felds vor dem Hintergrund der Performance des Konzerns bis zum Bewertungszeitpunkt dar.

Sowohl der Diskontierungszinssatz als auch die langfristige Wachstumsrate wurden einem
Sensitivitatstest unterzogen. Selbst bei einer Erhdhung des Kapitalisierungszinses um 200
Basispunkte bei gleichzeitiger Reduzierung der Wachstumsrate um 100 Basispunkte besteht
kein Wertberichtigungsbedarf.

42 Sachanlagen

31.12.2012 31.12.2011 Verénderung

Mio. € Mio. € in %

Grundstiicke und Gebaude 358 363 -1
Betriebs- und Geschéftsausstattung 105 113

Gesamt 463 476 -3

Sachanlagen mit einem Nettobuchwert von 243 Mio. € (Vorjahr: 248 Mio. €) werden im

Rahmen von Finanzierungsleasing genutzt.
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Die Entwicklung der Sachanlagen stellt sich im Vergleich zum Vorjahr wie folgt dar:

Betriebs- und

Grundstiicke und Geb&ude i Gesamt
Geschaftsausstattung
2012 2011 2012 2011 2012 2011
Mio. € Mio. € Mio. € Mio. € Mio. € Mio. €
Buchwert 1.1. 363 379 113 122 476 501
Zugéange 1 1 18 17 19 18
Abgénge 0 1 1
Umbuchungen 1 0 -1 0 0
Abschreibungen 15 15 24 24 39 39
Wertminderungen 1 2 0 0 1
Wertaufholungen 8 0 0 0 8
Effekte aus Wechselkursanderungen 1 1 0 0 1
Buchwert 31.12. 358 363 105 113 463 476

Der Bruttobuchwert der selbstgenutzten Grundstiicke und Geb&ude betragt 631 Mio. € (Vor-

jahr: 611 Mio. €). Die Hohe der kumulierten Abschreibungen zu Beginn der Periode belauft

sich auf 247 Mio. € und zum Ende der Periode auf 273 Mio. €.

Der Bruttobuchwert der Betriebs- und Geschaftsausstattung betragt 347 Mio. € (Vorjahr:

362 Mio. €). Die Hohe der kumulierten Abschreibungen zu Beginn der Periode belauft sich

auf 249 Mio. € und zum Ende der Periode auf 242 Mio. €.

43 Investment Properties

In dieser Position werden gemafd IAS 40 fremdgenutzte Grundstiicke und Gebaude ausge-

wiesen.
31.12.2012 31.12.2011 Veranderung
Mio. € Mio. € in %
Unbebaute Grundstiicke 0 0 0
Bebaute Grundstiicke und Gebaude 43 48 -10
Gesamt 43 48 -10

Investment Properties mit einem Nettobuchwert von 17 Mio. € (Vorjahr: 19 Mio.

Rahmen von Finanzierungsleasing genutzt.

€) werden im
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Die Investment Properties haben sich wie folgt entwickelt:

Investment Properties

2012 2011

Mio. € Mio. €

Buchwert 1.1. 48 59
Zugange 0
Abgange 1

Umbuchungen -1 -17

Abschreibungen 2 2

Wertminderungen 1 0

Wertaufholungen 0 8

Buchwert 31.12. 43 48

Der Bruttobuchwert der Investment Properties betragt 125 Mio. € (Vorjahr: 146 Mio. €). Die
Hohe der kumulierten Abschreibungen zu Beginn der Periode belauft sich auf 98 Mio. € und

zum Ende der Periode auf 82 Mio. €.

Der Fair Value der in den Investment Properties enthaltenen Immobilien betragt 44 Mio. €
(Vorjahr: 48 Mio. €).

44 Ertragsteueranspriche

Die Ertragsteueranspriiche gliedern sich wie folgt auf:

31.12.2012 31.12.2011 Verénderung

Mio. € Mio. € in %

Tatsachliche Steuern 9 8 13
Latente Steuern 3 62 -95
Gesamt 12 70 -83

Von den Ansprichen auf tatséchliche Ertragsteuern sind 1 Mio. € (Vorjahr: 0 Mio. €) langfris-

tig.

Aktive latente Steuern bilden die potenziellen Ertragsteuerentlastungen aus zeitlich begrenz-
ten Unterschieden zwischen den Wertansatzen der Vermogenswerte und Verpflichtungen in
der Konzernbilanz nach IFRS und den Steuerbilanzwerten nach lokalen steuerrechtlichen

Vorschriften der Konzernunternehmen ab. AufRRerdem werden aktive latente Steuern auf
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steuerliche Verlustvortrdge angesetzt, sofern eine Realisierung hinreichend wahrscheinlich

ist.

Die Reduzierung der Position aktive latente Steuern ist im Wesentlichen auf den Verbrauch
und die Auflésung aktiver latenter Steuern auf steuerliche Verlustvortrage bei den auslandi-
schen Niederlassungen der LBB AG sowie der LBB International Luxemburg zuriickzufiihren
(30 Mio. €). Des Weiteren sind die aktiven latenten Steuern der S-Servicepartner in Hohe
von 8 Mio. € aufgeldst worden, da diese Gesellschaft ab 2012 zum Organschaftskreis der
LBBH AG gehdrt. Zusatzlich wurden 30 Mio. € aktive latente Steuern im Zusammenhang mit

der Neubewertungsricklage aufgeldst.

Aktive latente Steuern wurden im Zusammenhang mit folgenden Posten gebildet (vor Saldie-

rung):
31.12.2012 31.12.2011 Verénderung
Mio. € Mio. € in%
Forderungen an Kreditinstituten und Kunden abziglich Risikovorsorge 114 1 > 100
Finanzanlagen 0 72 -100
Sachanlagen und Immaterielle Anlagewerte 4 3 33
Sonstige Aktiva 0 2 -100
Negative Marktwerte aus derivativen Sicherungsinstrumenten 103 81 27
Zum Zeitwert bilanzierte finanzielle Verbindlichkeiten 23 0 X
Rickstellungen 0 10 -100
Verlustvortrage 4 34 -88
Zwischensumme 248 203 22
Saldierung mit passiven latenten Steuern -245 -141 -74
Gesamt 3 62 -95

Fur Zwecke des Bilanzausweises erfolgte unter Berlcksichtigung der in DBA-Staaten vor-
handenen Betriebsstéatten auf Ebene der einzelnen Gesellschaft eine Saldierung zwischen

aktiven und passiven latenten Steuern.
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45 Sonstige Aktiva

31.12.2012 31.12.2011 Veranderung

Mio. € Mio. € in%

Forderungen aus gestellten Sicherheiten 3.484 3.482 0
Forderungen aus Lieferungen und Leistungen 38 40 -5
Rechnungsabgrenzung 7 13 -46
Sonstige Steuerforderungen (auler Ertragsteueranspriichen) 1 0 X
Ubrige 214 84 >100
Gesamt 3.744 3.619 3

Alle ausgewiesenen Vermogenswerte sind kurzfristig verfiigbar.

46 Zur Verdullerung gehaltene langfristige Vermodgenswerte und Abgangsgruppen

31.12.2012 31.12.2011 Veranderung

Mio. € Mio. € in %

Grundstiicke und Geb&ude fremdgenutzt 0 0 0
Finanzielle Vermdgenswerte 0 0 0
Abgangsgruppen 0 0 0
Gesamt 0 0 0

Im Jahr 2012 wurde ein fremdgenutztes Grundstiick und Gebaude als zur Veraul3erung
gehalten klassifiziert und im Verlauf des Jahres verkauft; die Immobilie war dem Segment
~Sonstiges” zugeordnet. Dariiber hinaus wurden 2012 keine weiteren Immobilien als

veraulRerbar klassifiziert.

Eine Beteiligung mit einem Buchwert von 1 €, die zum 31. Dezember 2011 zum Verkauf
bestimmt war, wurde wéhrend des Jahres 2012 veraufRert und war bis zu ihrer Verauf3erung

dem Segment ,Sonstiges” zugeordnet.

Die VerauRerung der entsprechend klassifizierten Vermégenswerte und Abgangsgruppen
erfolgt aufgrund der von der Bank langfristig verfolgten Strategie, sich auf ihre Kernge-

schaftsfelder zu konzentrieren.
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Unter den zur Veraul3erung gehaltenen Vermdgenswerten bestand weder Abwertungs- noch

Zuschreibungsbedarf.

a7 Verbindlichkeiten gegentber Kreditinstituten

Die Verbindlichkeiten gegeniber Kreditinstituten gliedern sich wie folgt:

31.12.2012 31.12.2011 Verénderung
Mio. € Mio. € in %
Termin- und Sichteinlagen 19.313 29.530 -35
téglich fallig 400 1.357 -71
bis drei Monate 16.951 26.321 -36
Uber drei Monate bis ein Jahr 927 1.762 -47
Uber ein Jahr bis funf Jahre 1.035 90 > 100
Begebene Namensschuldverschreibungen
und Namenspfandbriefe 841 918 -8
bis drei Monate 121 50 > 100
Uber drei Monate bis ein Jahr 74 60 23
Uber ein Jahr bis funf Jahre 333 423 -21
Uber funf Jahre 313 385 -19
Begebene Schuldscheindarlehen 982 984 0
bis drei Monate 53 28 89
Uber drei Monate bis ein Jahr 67 50 34
Uber ein Jahr bis funf Jahre 599 615 -3
Uber funf Jahre 263 291 -10
Andere Verbindlichkeiten 1.099 941 17
téglich fallig 281 42 > 100
bis drei Monate 25 25 0
Uber drei Monate bis ein Jahr 205 65 > 100
Uber ein Jahr bis funf Jahre 239 421 -43
Uber funf Jahre 349 388 -10
Gesamt 22.235 32.373 -31

Hierin sind Verbindlichkeiten gegentiber Kreditinstituten im Inland in Hohe von 21.410 Mio. €
(Vorjahr: 31.298 Mio. €) und Verbindlichkeiten gegentber Kreditinstituten im Ausland in
Hohe von 825 Mio. € (Vorjahr: 1.075 Mio. €) enthalten. Die Aufgliederung der Verbindlichkei-

ten nach Inland oder Ausland erfolgt nach dem Sitz der Gesellschaft.

Daruber hinaus sind 55 Mio. € (Vorjahr: 84 Mio. €) abgegrenzte Zinsen enthalten.
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48 Verbindlichkeiten gegentber Kunden

Die Verbindlichkeiten gegeniiber Kunden gliedern sich wie folgt:

31.12.2012 31.12.2011 Veranderung
Mio. € Mio. € in %
Termin- und Sichteinlagen 20.664 20.387 1
taglich fallig 14.464 12.816 13
bis drei Monate 5.759 6.773 -15
Uber drei Monate bis ein Jahr 426 789 -46
Uber ein Jahr bis funf Jahre 9 9 0
Uber funf Jahre 6 0 X
Spareinlagen 5.792 5.836 -1
bis drei Monate 3.393 3.940 -14
Uber drei Monate bis ein Jahr 2.384 1.874 27
Uber ein Jahr bis funf Jahre 12 18 -33
Uber funf Jahre 3 4 -25
Begebene Namensschuldverschreibungen
und Namenspfandbriefe 6.016 6.123 -2
bis drei Monate 188 261 -28
Uber drei Monate bis ein Jahr 306 114 > 100
Uber ein Jahr bis funf Jahre 1.305 1.264 3
Uber funf Jahre 4.217 4.484 -6
Begebene Schuldscheindarlehen 3.583 3.970 -10
bis drei Monate 130 150 -13
Uber drei Monate bis ein Jahr 295 234 26
Uber ein Jahr bis funf Jahre 2.322 2.603 -11
Uber funf Jahre 836 983 -15
Andere Verbindlichkeiten 1.328 1.141 16
taglich fallig 565 563 0
bis drei Monate 204 5 > 100
Uber drei Monate bis ein Jahr 13 12 8
tber ein Jahr bis funf Jahre 97 84 15
Uber funf Jahre 449 477 -6
Gesamt 37.383 37.457 0

Hierin sind Verbindlichkeiten gegentber Kunden im Inland in Hohe von 35.725 Mio. € (Vor-
jahr: 36.377 Mio. €) und Verbindlichkeiten gegeniiber Kunden im Ausland in Hohe von
1.658 Mio. € (Vorjahr: 1.080 Mio. €) enthalten. Die Aufgliederung der Verbindlichkeiten nach

Inland oder Ausland erfolgt nach dem Sitz der Gesellschaft.

Insgesamt sind darin 204 Mio. € (Vorjahr: 236 Mio. €) abgegrenzte Zinsen enthalten.
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Der Konzern als Leasingnehmer (Finance Lease)

Die Nettobuchwerte der gemieteten Vermégenswerte, die dem wirtschaftlichen Eigentum des

Konzerns zuzurechnen sind, betragen 260 Mio. € (Vorjahr: 267 Mio. €).

Ausgewiesen werden hauptséchlich Verpflichtungen aus langfristigen Mietvertragen (Lauf-
zeiten bis einschlief3lich 2026) fur Buro- und Geschéftsgebdude an den Standorten Alexan-
derplatz, Gustav-Meyer-Allee/Brunnenstral3e, Prinzregentenstral3e, Hardenbergstralie,

Bismarck-/Wilmersdorfer StralRe sowie Fasanenstralle.

Die bankgenutzten Geb&dude Alexanderplatz und Prinzregentenstraf3e (zentrale Gebaude)
sowie Gustav-Meyer-Allee/Brunnenstralie (Dienstleistungszentrum) werden von geschlosse-
nen Immobilienfonds gehalten, die von Konzernunternehmen an den Markt gebracht wurden.
Fir den Konzern ergeben sich aus diesen Objekten gegenwartig Mietverpflichtungen von
jahrlich 45 Mio. € (Vorjahr: 47 Mio. €).

Der Gesamtbestand der Verbindlichkeiten enthélt Verbindlichkeiten aus Finanzierungslea-

singvertragen in Héhe von 562 Mio. € (Vorjahr: 576 Mio. €).

Die kinftigen Mindestleasingzahlungen lassen sich wie folgt darstellen:

31.12.2012 31.12.2011 Verénderung
Mio. € Mio. € in %
bis ein Jahr 61 61 0
tiber ein Jahr bis funf Jahre 262 256 2
tber flinf Jahre 609 676 -10
Gesamt 932 993 -6
Die Abzinsungsbetrége stellen sich wie folgt dar:
31.12.2012 31.12.2011 Verénderung
Mio. € Mio. € in %
bis ein Jahr 45 47
(iber ein Jahr bis funf Jahre 165 171 -4
(Uber flinf Jahre 160 199 -20
Gesamt 370 417 -11
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Der Barwert der Mindestleasingzahlungen (Restlaufzeiten) gliedert sich wie folgt auf:

31.12.2012

Mio. €

bis ein Jahr 16
Uber ein Jahr bis funf Jahre 97
(iber flinf Jahre 448
Gesamt 561

Bedingte Mietzahlungen fiir das Geschaftsjahr lagen wie im Vorjahr nicht vor.

Dem stehen kinftige Einnahmen aus unkindbaren Untermietvertragen

24 Mio. € (Vorjahr: 26 Mio. €) gegeniber.

49 Verbriefte Verbindlichkeiten

31.12.2011

Mio. €

14
85
477
576

Veranderung
in%

14
14
-6
-3

in Hbhe von

Die nachfolgende Tabelle teilt den Gesamtbetrag der verbrieften Verbindlichkeiten nach der

Art der Finanzinstrumente auf. Fir jede Gruppe von verbrieften Verbindlichkeiten sind Infor-

mationen Uber den Buchwert angegeben.

31.12.2012

Mio. €

Begebene Schuldverschreibungen 18.996
Hypothekenpfandbriefe 8.263
Offentliche Pfandbriefe 3.799
Sonstige Schuldverschreibungen 6.934
Sonstige verbriefte Verbindlichkeiten 615
Gesamt 19.611

In den sonstigen verbrieften Verbindlichkeiten sind Geldmarktpapiere (zum

mercial Papers, Certificates of Deposit und Euro Notes) enthalten.

31.12.2011

Mio. €

22.111
8.786
5.898
7.427

695

22.806

Verénderung
in%

-14
-6
-36
7
-12
-14

Beispiel Com-
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Vertragliche Restlaufzeiten der verbrieften Verbindlichkeiten:

31.12.2012 31.12.2011 Verénderung

Mio. € Mio. € in %

bis drei Monate 2.763 1.259 > 100
(iber drei Monate bis ein Jahr 2.032 3.158 -36
(iber ein Jahr bis funf Jahre 13.507 15.042 -10
(Uber flinf Jahre 1.309 3.347 -61
Gesamt 19.611 22.806 -14

Wesentliche, im Geschéftsjahr 2012 begebene Emissionen, Rickzahlungen und Rickkaufe

von Schuldverschreibungen und Eigenkapitaltiteln sind:

Nominal
Gattung Wéhrung Mio. WE
2012 2011
Emissionen Anleihen EUR 701 540
Hypothekenpfandbriefe EUR 1.000 2.400
Anleihen usb 1.874 799
Anleihen CHF 0 150
Riickzahlungen Anleihen EUR 1.313 3.405
Hypothekenpfandbriefe EUR 2.532 4.000
Anleihen usb 2.124 979
Anleihen GBP 150 0
Anleihen CHF 0 150
Riickkaufe Anleihen EUR 0 145
Hypothekenpfandbriefe EUR 924 0

Ruckkaufe eigener Emissionen sind auch Teil des ublichen Handelsgeschafts der Bank.

Weiterhin enthalt der Gesamtbetrag der verbrieften Verbindlichkeiten abgegrenzte Zinsen in
Hohe von 220 Mio. € (Vorjahr: 296 Mio. €).

Fur eigene verbriefte Verbindlichkeiten wurden im Geschéftsjahr und im Vorjahr keine Si-

cherheiten gestellt.
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50 Negative Marktwerte aus derivativen Sicherungsinstrumenten

Die Sicherungsinstrumente mit einem negativen Marktwert, welche fir das bilanzielle Hedge

Accounting nach IAS 39 eingesetzt wurden, teilen sich wie folgt auf:

31.12.2012 31.12.2011 Veréanderung

Mio. € Mio. € in%

Negative Marktwerte aus Derivaten in Mikro Fair Value-Hedges 2.044 1.819 12
Negative Marktwerte aus Derivaten in Makro Cashflow-Hedges 859 805 7
Gesamt 2.903 2.624 11

Von den negativen Marktwerten aus derivativen Sicherungsinstrumenten sind 2.776 Mio. €

langfristig (Vorjahr: 2.496 Mio. €).

51 Erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierte finanzielle Verpflichtungen

In dieser Position sind Handelspassiva und Derivate des Nichthandelsbuchs (zusammen

HfT) sowie zum Zeitwert designierte finanzielle Verpflichtungen (FVO) enthalten.

31.12.2012 31.12.2011 Verénderung
Mio. € Mio. € in %
Handelspassiva (Held for Trading) 12.684 12.145 4
Zum Zeitwert d§5|gn|ene finanzielle Verpflichtungen 15.503 15.634 1
(Fair Value-Option)
Gesamt 28.187 27.779 1
Handelspassiva (HfT)
31.12.2012 31.12.2011 Verénderung
Mio. € Mio. € in %
HIT
Lieferverbindlichkeiten aus Wertpapierleerverkéufen 61 318 -81
Negative Marktwerte aus derivativen Finanzinstrumenten des 9.209 8.629 7
Handelsbuchs
Nggatlve Marktwerte aus derivativen Finanzinstrumenten des 3.414 3198 7
Nichthandelsbuchs
Gesamt 12.684 12.145 4
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Gliederung der Handelspassiva nach vertraglichen Restlaufzeiten:

bis drei Monate drei Monate bis ein Jahr

Mio. € Mio. € Mio. €

2012 2011 2012 2011 2012
HfT
Lieferverbindlichkeiten aus
Wertpapierleerverkdufen 0 104 60 49 0
Nvegatlye Marktwerte aus derivativen 200 149 308 660 2558
Finanzinstrumenten des Handelsbuchs
Negative Marktwerte aus derivativen
Finanzinstrumenten des Nichthandelsbuchs 125 69 155 150 1908
Gesamt 325 412 523 859 4.466

Zum Zeitwert designierte finanzielle Verpflichtungen (FVO):

31.12.2012
Mio. €

FVO
Verbindlichkeiten gegeniiber Kreditinstituten 743
Begebene Schuldscheindarlehen 522
Andere Verbindlichkeiten 221
Verbindlichkeiten gegeniber Kunden 1.109
Begebene Schuldscheindarlehen 403
Andere Verbindlichkeiten 706
Verbriefte Verbindlichkeiten 13.501
Nachrangkapital / Hybridkapital 150
Gesamt 15.503

ein Jahr bis fiinf Jahre

Mio. €
2011 2012

69 1

2.559 6.143

1411 1.226

4.039 7.370

31.12.2011

Mio. €

719
515
204
1.088
423
665
13.670
157
15.634

Uber funf Jahre

Gesamt
Mio. €
2011 2012
6 61
5.261 9.209
1.568 3.414
6.835 12.684
Veréanderung
in %
3
1
8
2
-5
6
-1
-4
-1

2011

318

8.629

3.198

12.145

Gliederung der zum Zeitwert designierten finanziellen Verpflichtungen (FVO) nach vertragli-

chen Restlaufzeiten:

bis drei Monate drei Monate bis ein Jahr

Mio. € Mio. € Mio. €
2012 2011 2012 2011 2012
FVO
Verbl.n_dllc.hkenen gegeniber 52 2 80 a 459
Kreditinstituten
Begebene Schuldscheindarlehen 49 19 46 32 358
Andere Verbindlichkeiten 3 3 34 9 101
Verbindlichkeiten gegeniiber Kunden 21 35 24 84 427
Begebene Schuldscheindarlehen 6 25 10 75 208
Andere Verbindlichkeiten 15 10 14 9 219
Verbriefte Verbindlichkeiten 916 1.124 1.200 1.126 10.263
Nachrangkapital / Hybridkapital 0 0 30 0 0
Gesamt 989 1.181 1.334 1.251 11.149

ein Jahr bis fiinf Jahre

Mio. €
2011 2012
487 152
383 69
104 83
376 637
191 179
185 458
10.380 1.122
34 120
11.277 2.031

Uber funf Jahre

Gesamt
Mio. €

2011 2012
169 743
81 522
88 221
593 1.109
132 403
461 706
1.040 13.501
123 150
1.925 15.503

2011

719

515
204
1.088
423
665
13.670
157
15.634

Die auf eine Verédnderung des (eigenen) Ausfallrisikos (Credit Spread) zurtickzufihrende

Anderung der Zeitwerte fur die vorstehenden Positionen belauft sich fiir das Jahr 2012 auf

153 Mio. € (Vorjahr: -41 Mio. €).
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Die kumulierten Wertéanderungen betragen 138 Mio. € (Vorjahr: -14 Mio. €).

Fur die Berechnung der oben genannten Betrdge wurden die Verbindlichkeiten zunachst am
Stichtag mit dem jeweils aktuellen Credit Spread bewertet. AnschlieRend wurden die Ver-
bindlichkeiten mit dem jeweiligen Credit Spread des Vorjahresstichtags bewertet. Der Tell
der Zeitwertverdnderung, der auf die Veranderung des (eigenen) Ausfallrisikos (Credit

Spread) zurtickzufiihren ist, ergibt sich somit aus der Differenz dieser beiden Bewertungen.

Die Differenz zwischen dem Buchwert der finanziellen Verbindlichkeit und dem Betrag, den
die Bank vertragsgemaR bei Falligkeit zuriickzahlen muss, belauft sich auf
-225 Mio. € (Vorjahr: -383 Mio. €). Darin enthalten ist ein Effekt aus Zerobonds und Zero-
Schuldscheindarlehen von -948 Mio. € (Vorjahr: -879 Mio. €), der sich aufgrund der fir Zero-
bonds beziehungsweise Zero-Schuldscheindarlehen typischen abgezinsten Auszahlung und

der Rickzahlung zum Nennwert ergibt.

52 Ruckstellungen

Die Ruckstellungen gliedern sich wie folgt auf:

31.12.2012 31.12.2011 Verénderung

Mio. € Mio. € in%

Ruckstellungen fur Pensionen 1.207 980 23
Sonstige Rickstellungen 274 227 21
Ruckstellungen wegen EU-MaRRnahmen 10 13 -23
Restrukturierungsriickstellungen 51 34 50
Ruickstellungen fiir Risiken im Kreditgeschaft 12 15 -20
Ubrige Riickstellungen 201 165 22
Gesamt 1.481 1.207 23

Die Ruckstellungen wegen EU-MalRnahmen beziehen sich auf die im EU-Beihilfeverfahren
genehmigten Restrukturierungsbeihilfen. Restrukturierungsriickstellungen umfassen Perso-
nal- und StandortmalRnahmen. Im Zusammenhang mit dem Abbau von Risikoaktiva sowie
fur Aufwendungen fir die Komplexitatsreduktion in den Niederlassungen London und Lu-
xemburg sowie bei der Berlin Hyp wurden im abgelaufenen Geschéftsjahr Restrukturierungs-
rickstellungen in Hohe von 29 Mio. € zugefuhrt: Diese beinhalten insbesondere Personal-
kosten. Der Standort London soll dartber hinaus bis zum September 2013 geschlossen
werden und der in Luxemburg bis Mitte 2014. Rickstellungen fir Risiken im Kreditgeschaft

berticksichtigen die Kreditrisikovorsorge fir auf3erbilanzielle Geschéfte (Kreditzusagen,
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Avale, Akkreditive, Wechselverbindlichkeiten). In den Ubrigen Rickstellungen sind Betrége
fur Personalmalinahmen in Hohe von 78 Mio. € (Vorjahr: 58 Mio. €), fir Prozesskosten in
Hohe von 19 Mio. € (Vorjahr: 18 Mio. €), fur Gewahrleistungsverpflichtungen und Ausgleichs-
forderungen in Hohe von 5 Mio. € (Vorjahr: 6 Mio. €), fir andere Steuern in H6he von
6 Mio. € (Vorjahr: 5 Mio. €) sowie fur sonstige Rickstellungen in Héhe von 92 Mio. € (Vor-
jahr: 78 Mio. €) enthalten. Die Ruckstellungen fir PersonalmaRnahmen beinhalten Aufwen-
dungen fir variable Vergutungsbestandteile, Altersteilzeit sowie fur Vorruhestandsregelun-
gen. Die Position sonstige Ruckstellungen umfasst im Wesentlichen Rickbaukosten fir

zentrale und dezentrale Standorte.

Von den Rickstellungen sind 1.065 Mio. € langfristig (Vorjahr: 1.055 Mio. €).

52.1 Pensionsrickstellungen

Nachfolgend werden Detailangaben zu den Rickstellungen fir Pensionen und &hnliche

Verpflichtungen gemacht.

Grundsatzliches

Im Konzern der Landesbank Berlin Holding erwerben die Mitarbeiter Anspriiche und Anwart-
schaften aus unmittelbaren Versorgungszusagen. Fir diese unmittelbaren Versorgungszu-
sagen werden zur Erfillung der Pensionsverpflichtung die erforderlichen Pensionsriickstel-
lungen gebildet und entsprechend passiviert. Dies gilt gleichermaRen fir Versorgungsan-

wartschaften, die im Rahmen eines Versorgungsausgleichs begriindet wurden.

Bewertungsmethode und versicherungsmathematische Annahmen

Die Ermittlung der Pensionsverpflichtungen wird jahrlich durch externe versicherungsma-
thematische Sachverstandige nach dem Anwartschaftsbarwertverfahren (Projected Unit
Credit Method — PUC) gemalfd IAS 19.64 (Methode der laufenden Einmalpramie) durchge-
fuhrt. Diese Methode geht davon aus, dass in jedem Dienstjahr ein zusatzlicher Teil des
endgultigen Leistungsanspruchs erdient wird und bewertet jeden dieser Leistungsbausteine
separat, um so die endgultige Verpflichtung aufzubauen.
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Vermodgenswerte

Das Planvermégen wird mit dem beizulegenden Zeitwert angesetzt (IAS 19.102).

Erfassung versicherungsmathematischer Gewinne und Verluste

Zur Erfassung der versicherungsmathematischen Gewinne und Verluste wird von der Mog-
lichkeit der Verrechnung aller im Bilanzjahr anfallenden Gewinne und Verluste gegen das
Eigenkapital Gebrauch gemacht (IAS 19.93A). Damit werden die versicherungsmathemati-

schen Gewinne und Verluste in voller Hohe im Eigenkapital berlicksichtigt.

Die Auswirkungen im Eigenkapital betragen im Geschaftsjahr 2012 -201 Mio. € (Vorjahr:
-51 Mio. €).

Versorgungsverpflichtungen

a) Defined Contribution Plan (Beitragsorientierte Zusage)

Bei einem Kreis von Mitarbeitern wird die Versorgungszusage als mittelbare beitragsorien-
tierte Zusage (Defined Contribution Plan) durchgefihrt, bei der der Arbeitgeber einen festge-
legten Beitrag zur Altersversorgung an externe Versorgungstrager (Pensionskassen und
Unternehmen der Lebensversicherung) gegebenenfalls unter Beteiligung der Arbeithehmer
zahlt. Die HOhe der kinftigen Versorgungsleistung wird hier durch die gezahlten Beitrage
und — fir den nicht garantierten Teil der Leistung — die daraus aufgelaufenen Vermogenser-
trdge bestimmt. Die Klassifizierung dieser Versorgung fuhrt dazu, dass die Beitrdge an die
externen Versorgungstrager als laufender Aufwand erfasst werden und somit keine Pensi-

onsrickstellungen zu bilden sind.

Im Geschaftsjahr wurden 520 T€ als laufender Aufwand in der Gewinn- und Verlustrechnung
erfasst (Vorjahr: 527 T€).
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b) Defined Benefit Plan (Leistungsdefinierte Zusage)

Im Konzern der Landesbank Berlin Holding bestehen mehrere, in der Systemgestaltung

unterschiedliche Versorgungsordnungen. Alle Zusagen basieren kollektivrechtlich auf ent-

sprechenden Dienstvereinbarungen oder auf individuellen arbeitsvertraglichen Zusagen

(Pensionsvertrage). Die wesentlichen Versorgungsordnungen sind:

¢ Konzern-Ruhegeldordnung (Plan 100),

e Versorgungsordnungen fir Mitarbeiter, die vor dem 1. Juli 1988 in das Unternehmen
eingetreten sind (Plan 200),

e Versorgungsordnung fir Mitarbeiter, die nach dem 30. Juni 1988 in das Unternehmen
eingetreten sind (Plan 210),

¢ Individuelle Pensionsvertrage (Plan 220/230),

e Versorgung nach den Satzungsbestimmungen der Versorgungsanstalt des Bundes und
der Lander — VBL — (Plan 300),

e Versorgungsordnung der Landesbank Berlin (Plan 310),

e Versorgungsordnung vom 1. Januar 1984 (Berlin Hyp),

e Versorgungsordnung vom 30. Dezember 1993 (Berlin Hyp),

e Versorgungsordnung der ehem. Berliner Industriebank (Plan 520/521).

Es handelt sich hierbei im Wesentlichen um gehaltsabhéngige Systeme (Rentenbausteine /
Versorgungspunkte) sowie um Endgehalts- und Nominalbetragssysteme. In Abhangigkeit
vom Eintritt des Versicherungsfalls in der gesetzlichen Rentenversicherung werden Alters-,
Erwerbsminderungs- und Hinterbliebenenrenten gewéhrt. Geschlechts- oder altersspezifi-
sche Unterscheidungen bestehen nicht. Als Regelaltersgrenze gilt generell die Vollendung
des 65. Lebensjahres, soweit in der Versorgungsordnung nicht auf die Regelaltersgrenze in
der gesetzlichen Rentenversicherung abgestellt wird. Die Betriebsrenten werden lebenslang
gezahlt, Kapitalabfindungen sind in der Regel nicht vorgesehen. Die Anpassung der laufen-
den Leistungen erfolgt nach vereinbarten Kriterien (zum Beispiel Entwicklung Gehaltstarifver-
trag) oder im Rahmen der Anpassungsprifungspflicht des § 16 Betriebsrentengesetz (Be-
trAVG).

Zum 31. Dezember 1994 wurden samtliche kollektivrechtlichen Versorgungswerke fiir Neu-
eintritte geschlossen. Fir versorgungsberechtigte Mitarbeiter, die in der Zeit ab
1. Januar 1995 eingetreten sind, richten sich die unmittelbaren Versorgungsanspriiche nach
den Regularien der ,Konzern-Ruhegeldordnung“. Dieses Versorgungswerk wurde in allen

konsolidierten Unternehmen zum 30. September 2012 geschlossen. Es ist beabsichtigt, den
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seit dem 1. Oktober 2012 eingetretenen Mitarbeitern eine Versorgungszusage zu erteilen.

Uber den Leistungsplan und Durchfithrungsweg wurde noch keine Entscheidung getroffen.

Fur die Landesbank Berlin International S.A. (Luxemburg) und die Landesbank Berlin AG,
Niederlassung Luxemburg, besteht ein Versorgungswerk fir die betriebliche Altersversor-
gung. Die Verpflichtung wurde auf einen externen Versicherer ausgegliedert. Das Versor-
gungswerk sieht Leistungen im Alter, bei Invaliditat und an Hinterbliebene vor. Die Finanzie-
rung obliegt ausschlieBlich dem Arbeitgeber. Dabei werden die Jahrespramien nach han-
delsrechtlichen Bestimmungen berechnet. Es handelt sich hierbei gleichfalls um ein leis-
tungsorientiertes System, da sich die Hohe der Leistung — unabhangig von den gezahlten
Pramien — letztlich aus dem ruhegeldfahigen Jahresgehalt zum Zeitpunkt des Eintritts des

Versicherungsfalls errechnet.

Im Geschéftsjahr wurde der Eckwert als eine der maf3geblichen Gréf3en im Versorgungssys-
tem Plan 210 erhéht. Aufgrund der Rentenformel wirkt sich diese Erhéhung auf die vorange-
gangenen versorgungsfahigen Dienstzeiten aus. Der nachzuverrechnende Dienstzeitauf-

wand (Past Service Cost) wurde ergebniswirksam erfasst (0,3 Mio. €)

Unterstitzungskasse

Im Geschéftsjahr 2012 wurde beschlossen, den Auslandsstandort Luxemburg der Landes-
bank Berlin zu schlieRen. Die Bewertung der Pensionsverpflichtungen der Landesbank Berlin
International S.A. sowie der Landesbank Berlin AG, Niederlassung Luxemburg bericksichtigt
das jeweilige Abgangsdatum eines jeden Mitarbeiters. Der Effekt aus der Aufldsung der
Pensionsrickstellungen belauft sich bei der Landesbank Berlin International S.A. auf 236 T€
und bei der Landesbank Berlin AG, Niederlassung Luxemburg auf 33 T€.

Bei der ,Unterstutzungskasse der Landesbank Berlin Holding AG e.V.* handelt es sich um
eine rechtlich selbststandige Versorgungseinrichtung in der Rechtsform eines eingetragenen
Vereins. Sie wurde 1952 gegrundet und verfolgt ausschliel3lich den Zweck, ihren Mitgliedern
Unterstutzungsleistungen (Renten wegen Alter oder Erwerbsminderung beziehungsweise
Renten an Hinterbliebene) zu gewahren. Die Finanzierung der Unterstiitzungskasse folgt
den Grundsatzen des 8 4d EStG, der den Umfang und die Zulassigkeit von Dotierun-
gen / freiwilligen Zuwendungen der Tragerunternehmen und die Hohe des steuerlich zulassi-

gen Kassenvermdgens bestimmt.
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Zum 1. Juli 1999 wurde der Durchfiihrungsweg der betrieblichen Altersversorgung im Kon-
zern vereinheitlicht. Von diesem Zeitpunkt an werden laufende Betriebsrenten im Konzern
ausschlieR3lich aus den Pensionsrickstellungen der Unternehmen finanziert. Soweit Mitglie-
der bis dahin bereits laufende Leistungen aus der Unterstiitzungskasse erhielten, trat keine

Anderung ein.

Zum 31. Dezember 2012 erhielten noch 736 Rentner aus der Unterstiitzungskasse eine
monatliche Leistung. Das Kassenvermégen der Unterstitzungskasse (alle Tragerunterneh-
men) betrug zum 31. Dezember 2012 rund 12 Mio. € (Vorjahr: rund 14 Mio. €).

Versicherungsmathematische Annahmen

Okonomische Annahmen:

31.12.2012 31.12.2011
in % in %

Rechnungszins 3,9 5,00
Gehaltstrend 25-35 2,50 - 3,50
Rententrend (individuell nach Versorgungszusage) 1,00 - 2,5 1,00 - 2,10
Entwicklung der Beitragsbemessungsgrenze (BBG) in der 2,00 - 3,00 2,00 - 3,00
gesetzlichen Rentenversicherung (In- und Ausland)

Ertragsrate aus Vermdgenswerten (nur Unterstitzungskasse) 3,10 3,10
Fluktuation (gesamter aktiver Bestand)

Bis Alter 30 4,80 4,80
Bis Alter 40 2,00 2,00
Bis Alter 50 1,50 1,50
Ab Alter 50 1,50 1,50

Demographische Annahmen:

o Pensionsalter: Frihestmdglicher Rentenbeginn in der gesetzlichen Rentenversicherung
gemal RVAGAnpG

e Biometrische Risiken: ,Richttafeln 2005 G* (Heubeck), IGSS-Sterbetafeln (Luxemburg)
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Zusammensetzung der Rickstellungen fur Pensionen:

in Mio. € 31.12.2012 31.12.2011
Barwert fondsfinanzierter Pensionsverpflichtungen (DBO) 21 21
abzuglich Fair Value-Planvermdgenswerte -11 -14

10 7
Barwert nicht fondsfinanzierter Pensionsverpflichtungen (DBO) 1.197 973
Gesamt 1.207 980

Entwicklung der Rickstellungen fur Pensionen:

in Mio. € 2012 2011
Ruckstellungen fur Pensionen zum 1.1. 980 900
Laufender Dienstzeitaufwand 19 18
Nachzuverrechnender Dienstzeitaufwand 0 3
Plankiirzung 0 0
Zinsaufwand 48 48
Erwartete Ertrage aus Planvermdgen 0 -1
Erbrachte Pensionsleistungen im Berichtsjahr -41 -38
Veranderungen des Konsolidierungskreises 0 -1
Versicherungsmathematischer Gewinn/Verlust 201 51
Ruckstellungen fur Pensionen zum 31.12. 1.207 980

Entwicklung der Pensionsverpflichtungen (DBO):

in Mio. € 2012 2011
Pensionsverpflichtungen zum 1.1. 996 916
Laufender Dienstzeitaufwand 19 18
Nachzuverrechnender Dienstzeitaufwand 0 3
Plankiirzung 0 0
Zinsaufwand 48 48
Erbrachte Pensionsleistungen im Berichtsjahr -46 -38
Veranderungen des Konsolidierungskreises 0 -1
Versicherungsmathematischer Gewinn/Verlust 201 50
Pensionsverpflichtungen zum 31.12. 1.218 996

Die Ruckstellungen fur Pensionen und ahnliche Verpflichtungen in Hohe von 1.207 Mio. €
veranderten sich — unter Bericksichtigung versicherungsmathematischer Gewinne und

Verluste — im Konzern im Vergleich zum Vorjahr um 227 Mio. €.
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Zusammensetzung des Planvermdgens

Die dargestellte Struktur des Planvermégens bezieht sich nur auf die Unterstiitzungskasse.

in % 2012
Schuldverschreibungen
Festverzinslich 73,1
Nicht festverzinslich 17,3

Aktien, Investmentzertifikate, Optionen

6,6

Inland
Ausland 2,8
Bankguthaben 0,2
Gesamt 100

2011

76,4
15,3

5,8
2,1
0,4
100

Die erwarteten Ertragsraten des Planvermdgens werden aus den aktuellen Renditen des

Geschéftsjahres fur die verschiedenen Anlagearten und unter Berlcksichtigung ihrer Ge-

wichtung am Gesamtvermdgen abgeleitet.

Entwicklung des Planvermdgens

Das Planvermdgen setzt sich aus den Vermdgenswerten der Unterstitzungskasse

(11 Mio. €), zwei Direktversicherungen (0,4 Mio. €) und einer Rickdeckungsversicherung

(0,1 Mio. €) zusammen.

in Mio. € 2012
Fair Value des Planvermdgens zum 1.1. 14
Erwartete Ertrage aus dem Planvermdgen 0
Versicherungsmathematischer Gewinn/Verlust 0
Rentenzahlungen -3
Fair Value des Planvermdgens zum 31.12. 11

Die tatsachlichen Ertrédge aus dem Planvermogen betragen 35 T€ (Vorjahr: 5 T€).

2011

In den Vermdgenswerten der Unterstitzungskasse sind festverzinsliche Schuldverschrei-

bungen von Tochterunternehmen in Hohe von 0,5 Mio. € (Vorjahr: 0,5 Mio. €) enthalten,

jedoch wie im Vorjahr keine nicht festverzinslichen Wertpapiere.
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Darstellung der mit dem Eigenkapital verrechneten versicherungsmathematischen Gewinne
und Verluste:

in Mio. € 2012 2011
Versicherungsmathematische Gewinne/Verluste
Geschéftsjahr -201 -51
Kumuliert Vorjahre 4 55
Gesamt -197 4

Zusammenfassung der in der Gewinn- und Verlustrechnung erfassten Betrége:

in Mio. € 2012 2011
Laufender Dienstzeitaufwand 19 17
Nachzuverrechnender Dienstzeitaufwand 0 3
Zinsaufwand 48 49
Erwartete Ertrdge aus Planvermdgen 0 -1
Gesamt 67 68

Die Betrage werden alle in der Gewinn- und Verlustrechnung unter Verwaltungsaufwendun-

gen ausgewiesen.

Ubersicht (iber Eckdaten fiir das Geschéftsjahr und die vorherigen vier Jahre:

in Mio. € 2012 2011 2010 2009 2008
Pensionsverpflichtung (DBO) 1.218 996 916 919 858
Planvermégen 11 14 16 18 20
Uberschuss des Plans 1.207 980 900 901 838
Versicherungsmathematische Gewinne und Verluste -201 -51 31 -33 28
in %

Erfahrungsbedingte Anpassungen an:
DBO 16,5 6,5 7.2 54 2,0
Planvermégen -3,1 -3,4 -0,5 0,3 -2,0

Darstellung der erwarteten zukuinftigen Ein- und Auszahlungen:

in Mio. € 2013 2012
Einzahlungen in das Planvermégen (Unterstiitzungskasse) 0 0
Erwartete direkte Rentenzahlungen -41 -40

Zu den pensionsahnlichen Verpflichtungen zahlen auch Verpflichtungen aus Vorruhestands-

regelungen und Altersteilzeitvereinbarungen, die gleichfalls nach versicherungsmathemati-
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schen Regeln ermittelt wurden. Hierbei wurde zum 31. Dezember 2012 fur Vorruhestandsre-
gelungen ein Rechnungszins von 1,0 % und fir Altersteilzeitvereinbarungen von 0,7 % bis
1,7 % berlcksichtigt. Diese Verpflichtungen werden unter den sonstigen Ruckstellungen

ausgewiesen.

52.2 Sonstige Rickstellungen

2012 2011
Mio. € Mio. €
Stand zum 1.1. 227 263
Zufiihrungen 82 36
Inanspruchnahmen 25 48
Auflésungen 17 29
Umbuchungen 3
Anderung Konsolidierungskreis -1
Aufzinsungseffekte 5
Stand zum 31.12. 274 227
Davon: Rickstellungen wegen EU-MalRBhahmen
2012 2011
Mio. € Mio. €
Stand zum 1.1. 13 16
Zuftihrungen 0 0
Inanspruchnahmen 3 2
Aufldsungen 0 1
Umbuchungen 0 0
Aufzinsungseffekte 0 0
Stand zum 31.12. 10 13
Davon: Restrukturierungsriickstellungen
2012 2011
Mio. € Mio. €
Stand zum 1.1. 34 44
Zufuihrungen 29 0
Inanspruchnahmen 3
Aufldsungen 2 0
Umbuchungen -8 -8
Aufzinsungseffekte 1 2
Stand zum 31.12. 51 34
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Davon: Rickstellungen fur Risiken im Kreditgeschaft

Stand zum 1.1.
Zuflihrungen
Inanspruchnahmen
Auflésungen
Umbuchungen
Aufzinsungseffekte
Stand zum 31.12.

Davon: Ubrige Riickstellungen

Stand zum 1.1.

Zuflihrungen
Inanspruchnahmen
Auflésungen

Umbuchungen

Anderung Konsolidierungskreis
Aufzinsungseffekte

Stand zum 31.12.

53 Ertragsteuerverpflichtungen

Die Ertragsteuerverpflichtungen gliedern sich wie folgt auf:

31.12.2012

Mio. €

Tatsachliche Steuern 23
Latente Steuern 23
Gesamt 46

Von den Verpflichtungen fir tatsachliche Steuern sind 13 Mio. € (Vorjahr: 10 Mio. €) langfris-

tig.

Passive latente Steuern stellen die potenziellen Ertragsteuerbelastungen aus zeitlich be-
grenzten Unterschieden zwischen Wertansatzen der Vermoégenswerte und Verpflichtungen

in der Konzernbilanz nach IFRS und den Steuerbilanzwerten nach lokalen steuerrechtlichen

2012

Mio. €
165
49

17

10

11

201

31.12.2011

Mio. €

23
11
34

2011

Mio. €
13

o N B P O

2011

Mio. €
190
31

41

24

165

Veranderung

in %

>100
35
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Vorschriften der Konzernunternehmen dar. Passive latente Steuern wurden im Zusammen-

hang mit folgenden Posten gebildet (vor Saldierung):

31.12.2012 31.12.2011 Verénderung

Mio. € Mio. € in%

Zum Zeitwert bilanzierte finanzielle Vermdgenswerte 139 132 5
Finanzanlagen 40 11 > 100
Sonstige Aktiva 51 0 X
Riickstellungen 4 3 33
Sonstige Passiva 34 6 > 100
Zwischensumme 268 152 76
Saldierungen mit aktiven latenten Steuern -245 -141 -74
Gesamt 23 11 > 100

Fur Zwecke des Bilanzausweises erfolgte unter Berlcksichtigung der in DBA-Staaten vor-
handenen Betriebsstatten auf Ebene der einzelnen Gesellschaft eine Saldierung zwischen

aktiven und passiven latenten Steuern.

54 Sonstige Passiva

31.12.2012 31.12.2011 Veréanderung

Mio. € Mio. € in%

Verbindlichkeiten aus erhaltenen Sicherheiten 1.508 1711 -12

Verbindlichkeiten aus Lieferungen und Leistungen 68 50 36

Rechnungsabgrenzung 13 20 -35
Sonstige Steuerverbindlichkeiten (auBRer

Ertragsteuerverpflichtungen) 2 3 33

Ubrige 333 165 >100

Gesamt 1.924 1.949 -1

Von den ausgewiesenen Verpflichtungen sind 1 Mio. € (Vorjahr: 0 Mio. €) langfristig.
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55 Nachrangkapital

31.12.2012 31.12.2011 Veranderung

Mio. € Mio. € in %

Nachrangige Verbindlichkeiten 1.207 1.588 -24

bis drei Monate 21 218 -90

Uber drei Monate bis ein Jahr 0 192 -100

Uber ein Jahr bis funf Jahre 92 67 37

Uber funf Jahre 1.094 1111 -2
Stille Einlagen 700 700
Uber funf Jahre 700 700

Gesamt 1.907 2.288 -17

Gemal 8§ 10 Abs. 5a KWG zé&hlen nachrangige Verbindlichkeiten zu den aufsichtsrechtlichen
Eigenmitteln. Dabei bezieht sich die Nachrangigkeit auf die Rangfolge der Befriedigung von
Glaubigeranspriichen im Insolvenz- beziehungsweise Liquidationsfall. Nachrangige Verbind-
lichkeiten werden in diesem Fall erst nach Befriedigung der Anspriche aller vorrangigen
Glaubiger im Zinsaufwand die der

zurickgezahlt. Fir die stile Einlage ist

S-Erwerbsgesellschaft zustehende gewinnabhéngige Verzinsung in Hohe von 51 Mio. €

ausgewiesen (Vorjahr: 9 Mio. €).

56 Eigenkapital

Gezeichnetes Kapital
Kapitalriicklagen
Gewinnricklagen
Gesetzliche Riicklage
Andere Gewinnriicklagen
Ricklagen fir Pensionen aus Bewertung nach IFRS
Rucklage aus Wahrungsumrechnung
Neubew ertungsriicklagen
Neubewertungsriicklage (AfS)
Neubewertungsriicklage (CFH)
Anteile im Fremdbesitz
Gesamt

31.12.2012

Mio. €

1.200
930
-873
0
-677
-196
2

83
251
-168
12
1.354

31.12.2011

Mio. €

1.200
930
-563
0
-569
6

0
-416
-261
-155
11
1.162

Verénderung

in %

-55

-19
<-100

> 100
>100

-8

17
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Sonstige Erlauterungen (Notes)

57 Treuhandgeschéfte

Die in der Bilanz nicht auszuweisenden Treuhandgeschéfte hatten am Bilanzstichtag folgen-

den Umfang:
31.12.2012 31.12.2011 Verénderung
Mio. € Mio. € in %
Forderungen an Kunden 0 28 -100
Summe Treuhandkredite 0 28 -100
Verbindlichkeiten gegentiber Kreditinstituten 0 7 -100
Verbindlichkeiten gegenuber Kunden 0 21 -100
Summe Treuhandkredite 0 28 -100

58 Eventualschulden und ahnliche Verpflichtungen

Eventualschulden und &hnliche Verpflichtungen wurden nicht passiviert. Sie beschreiben
gegenwartige Verpflichtungen des Konzerns, bei denen ein Abfluss wirtschaftlicher Ressour-
cen zur Erfullung dieser Verpflichtungen nicht wahrscheinlich ist beziehungsweise Hoéhe
und/oder Erfullungszeitpunkt der Verpflichtung nicht ausreichend verlasslich geschatzt wer-

den koénnen.
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Quantifizierbar

31.12.2012 31.12.2011 Verénderung

Mio. € Mio. € in %

Kreditbiirgschaften 77 435 -82

Akkreditive 30 83 -64

Sonstige Birgschaften 332 325 2
Unwiderrufliche Kreditzusagen (Buchkredite, Avalkredite,

Kommunal-/Hypothekendarlehen, Sonstige unwiderrufliche 2.357 4.083 -42

Kreditzusagen)
Gesamt 2.796 4.926 -43

Einem mdglichen Ausfall aus unwiderruflichen Kreditzusagen wurde durch die Bildung einer
Portfoliowertberichtigung Rechnung getragen, die unter der Risikovorsorge (Note 36) aus-

gewiesen wird.

Haftungsverhdltnisse aus Mietgarantien werden unter den Verbindlichkeiten gegeniber

Kunden ausgewiesen.

In einigen Fallen erfolgt die Haftungsverteilung fir die in der Detailvereinbarung mit dem
Land Berlin vereinbarte gesamtschuldnerische Haftung verschiedener Gesellschaften im
Innenverhaltnis durch Vereinbarung vom August 2002, erganzt im August 2004. Sie sieht
eine teilweise Kostenerstattung vor, die sich im Wesentlichen an den Beteiligungsverhaltnis-
sen an den haftungsverursachenden Gesellschaften, die im Jahr 2006 an das Land Berlin

veraufRert wurden, orientiert.

Die Detailvereinbarung enthalt ferner Regelungen zu einem Besserungsschein, der als Teil-
gewinnabfiihrungsvertrag mit einer Laufzeit von 15 Jahren ausgestaltet ist und sich an defi-

nierten Eigenkapitalquoten orientiert.

Fur die Ubernahme der Risikoabschirmung erhalt das Land Berlin vom Konzern LBB eine
Avalprovision in H6he von jahrlich 15 Mio. €, welche am 30. Juni eines jeden Jahres fur das
betreffende Kalenderjahr zu zahlen ist (erstmals fur das Kalenderjahr 2002). Der Fixbetrag in
Hohe von 15 Mio. € bezog sich zunachst auf die Kalenderjahre bis 2011. Das Land und der
Konzern LBB haben im Jahr 2012 Uber die Hohe der fir die Zeit ab dem Kalenderjahr 2012

geschuldeten Avalprovision neu verhandelt, ohne bislang eine Einigung zu erzielen. Ohne
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eine solche Einigung bleibt es bei dem Betrag von jahrlich 15 Mio. €. Im Innenverhaltnis
zwischen den Teilbanken des ehemaligen BGB-Konzerns, die Landesbank Berlin AG, die
Berlin-Hannoversche Hypothekenbank AG und die Investitionsbank Berlin wird die
Avalprovision entsprechend dem Verhaltnis der Volumina der durch die Kreditgarantie ge-

schitzten Kredite der Banken aufgeteilt.

Nachschusspflichten aus Beteiligungen bestehen in Hohe von 13 Mio. € (Vorjahr: 13 Mio. €)
und resultieren im Berichtsjahr vollstdndig aus der Beteiligung an der Liquidi-
tats-Konsortialbank GmbH. Darliber hinaus bestehen fur Beteiligungen Einzahlungsverpflich-
tungen in Hohe von 5 Mio. € (Vorjahr: 7 Mio. €).

Bei vier geschlossenen Immobilienfonds haben sich Konzernunternehmen verpflichtet, auf
Verlangen der Kommanditisten deren Fondsanteile zu erwerben. Die Verpflichtungen betra-
gen nominell (100 %) insgesamt 189 Mio. €. Die Ricknahmewerte kénnen bis zu 115 % oder
217 Mio. € der nominellen Verpflichtungen betragen, sofern die Andienungsrechte erst im

Jahre 2024 ausgeibt werden.

Die Beitrage fir die Sicherungsreserve der Landesbanken und Girozentralen wurden nach
risikoorientierten Grundsatzen bemessen. Daraus resultiert zum Jahresabschluss fur die
Landesbank Berlin AG bei Feststellung des Stitzungsfalls durch den Haftungsverbund eine
Nachschussverpflichtung in Héhe von bis zu 67 Mio. €, die dann sofort eingefordert werden

kann.

In DV-Dienstleistungsvertrdgen mit der Finanzinformatik GmbH und der ATOS IT Solutions
and Services Management GmbH hat die Bank die vereinbarten Mindestabnahmemengen
erreicht.
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Nicht quantifizierbar

Die Landesbank Berlin AG ist zum 31. Dezember 2012 zu 100 % an der Berlin-
Hannoverschen Hypothekenbank AG beteiligt. Diese ist gemal Vertrag vom Dezember 2007
an die Sicherungsreserve der Landesbanken und Girozentralen angeschlossen. Die Lan-
desbank Berlin AG ist gemaR Erklarung vom 12. Dezember 2007 verpflichtet, dem Deut-
schen Sparkassen- und Giroverband e.V. als Trager der Sicherungsreserve der Landesban-
ken und Girozentralen alle Aufwendungen einschlie3lich Zinsen und Zinsentgang fur Hilfs-
maflinahmen zu ersetzen, die nicht aus Mitteln des fir die Berlin-Hannoversche Hypotheken-

bank AG gebildeten Fonds bestritten werden kénnen.

Gemal3 Kooperationsvertrag vom 30. Juli 2010 zwischen der Deutsche Sparkassen Leasing
AG & Co. KG und der Landesbank Berlin AG unterliegen die eingebrachten Bestdnde der
Ubertragenden einer Bestandsgarantie. Das Volumen des von der LBB garantierten Kredit-
portfolios betragt zum 31. Dezember 2012 noch 77 Mio. €.

Gemall § 5 Abs. 10 des Statuts fur den Einlagensicherungsfonds ist die Landesbank Berlin
AG dariber hinaus direkt verpflichtet, den Bundesverband deutscher Banken e.V. von Ver-

lusten freizustellen, die bei ihm durch MaBhahmen zugunsten der netbank AG anfallen.

Eventualverbindlichkeiten, die sich auf Rechtsstreitigkeiten beziehungsweise Rechtsrisiken

beziehen, sind im Wesentlichen:

¢ Haftungsfreistellungserklarungen der LBB und der IBG,

e Risiken aus der Umsetzung der Detailvereinbarung und aus der VerduR3erung der we-
sentlichen im Immobiliendienstleistungsgeschaft tatigen Konzerngesellschaften an das
Land Berlin,

Demgegenuber bestehen auch Eventualforderungen aus Rechtsstreitigkeiten. Deren Wert
kann zum jetzigen Zeitpunkt nicht verlasslich bestimmt werden. Die Angabe eines Wertes
unterbleibt deshalb gemal IAS 37.92.

Néahere Angaben zu den Rechtsrisiken sind im Risikobericht als Teil des Lageberichts aufge-
fuhrt.
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Patronatserklarungen

Die Landesbank Berlin AG tragt bei ihren Tochterunternehmen Berlin-Hannoversche Hypo-
thekenbank AG, Berlin, und Landesbank Berlin International S.A., Luxemburg, von politi-
schen Risiken abgesehen, dafir Sorge, dass diese Gesellschaften ihre Verpflichtungen

erfullen kénnen.

59 Risikomanagement

Die Zielsetzung der Offenlegungsvorschriften der IFRS ist, den Bilanzadressaten einen
umfassenden Einblick in die Risikolage des Konzerns zu geben, damit sie ein besseres
Verstandnis fir die Auswirkungen von Finanzinstrumenten auf die Vermdgens-, Finanz- und

Ertragslage des Konzerns entwickeln kdnnen.

Angaben gemaR IFRS 7 zu Art und Ausmalf? von Risiken, die sich aus Finanzinstrumenten
ergeben, sowie zu deren Management finden sich im Risikobericht, der Teil des Lage-

berichts ist.

60 Angaben zu Finanzinstrumenten

60.1 Umkategorisierung von Finanzinstrumenten

Im vierten Quartal 2008 wurden Finanzanlagen, die als zur VerauRerung verflgbare finanzi-
elle Vermodgenswerte (AfS) sowie als erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierte Vermogens-
werte (HfT) kategorisiert waren, in die Kategorie LaR umkategorisiert. Der Konzern hat die
Absicht und die Fahigkeit, diese Wertpapiere auf absehbare Zeit oder bis zur Endfalligkeit zu
halten. Im Jahr 2012 wurden wie im Vorjahr keine weiteren Umkategorisierungen vorge-

nommen.
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Die Buchwerte zum Umkategorisierungstag sowie die Zeit- und Buchwerte zum Ende der

nachfolgenden Geschaftsjahre stellen sich wie folgt dar:

in Mio. € A. von Finanzanlagen AfS nach B. von Held-for-Trading nach
' Finanzanlagen LaR Finanzanlagen LaR

Buchwert am

Umkategorisierungstag 37.822 504

(A =1.10.2008 / B = 9.12.2008)

31.12.2009
Buchwert 27.013 449
Zeitwert 26.936 451

31.12.2010
Buchwert 19.458 401
Zeitwert 19.137 387

31.12.2011
Buchwert 14.074 358
Zeitwert 13.639 340

31.12.2012
Buchwert 8.387 97
Zeitwert 8.344 95

Ein Teil der Wertanderung ist darauf zurtickzufiihren, dass die Bestande zu A sich seit
Umkategorisierung um 29.826 Mio. € und die Bestande zu B sich um 413 Mio. € aufgrund
von Falligkeiten reduziert haben. Gegenlaufig wirkte hierbei der Effekt aus der Buchwertfort-

schreibung.

Zum Umkategorisierungstag lagen fur Finanzinstrumente zu A die Effektivzinssatze zwi-
schen 1,44 % und 15,33 %, mit erwarteten erzielbaren Cashflows von 43.888 Mio. €. Flr
Finanzinstrumente zu B lagen die Effektivzinssatze am Umkategorisierungstag zwischen

3,97 % und 9,89 %, mit erwarteten erzielbaren Cashflows von 615 Mio. €.

Im Berichtsjahr wurden fir die umkategorisierten Finanzinstrumente folgende Effekte erfasst:

Erfolgswirksame Erfassung Erfolgsneutrale Erfassung im Eigenkapital
in Mio. € Zinsamortisierungen Aufwand flr Impairments AmOl\:gzIs;l\jvnifgnzr::uiilgazr;gifg der
31.12.2012 4 4 50
31.12.2011 10 184 92
31.12.2010 12 16 133
31.12.2009 3 38 207
31.12.2008 -7 16 58

Die Amortisierungen und Abgange in der Neubewertungsriicklage AfS wurden durch die
Fortschreibung des Buchwerts im Zinstberschuss kompensiert und hatten daher keine we-

sentliche Ergebniswirkung.
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Ohne erfolgte Umkategorisierung waren stattdessen folgende Effekte im Berichtsjahr erfasst

worden:

Erfolgswirksame Erfassung Erfolgsneutrale Erfassung im Eigenkapital
L Bewertungsgewinn im . ) Amortisierungen und Abgéange in der
in Mio. € Handelsergebnis Aufwand fur Impairments Neubew ertungsriicklage AfS
31.12.2012 11 4 442
31.12.2011 1 178 -42
31.12.2010 -10 13 -139
31.12.2009 6 33 378

31.12.2008 3 16 -124

60.2 Methoden und Annahmen zur Ermittlung der beizulegenden Zeitwerte

Der beizulegende Zeitwert (Fair Value) ist der Betrag, zu dem sachverstandige, vertragswilli-
ge und voneinander unabhangige Geschaftspartner einen Vermdgenswert tauschen oder

eine Verpflichtung begleichen.

Im Rahmen der Ermittlung der beizulegenden Zeitwerte wendet der Konzern die Regelungen
des IAS 39 inklusive zuséatzlicher Anwendungshinweise betreffend die Bewertung zum beizu-

legenden Zeitwert auf inaktiven Markten beziehungsweise bei llliquiditat an.

Unter Beachtung der Bewertungshierarchie wird zunachst auf Borsenkurse beziehungsweise
andere Marktpreise zurlickgegriffen. Sofern derartige Wertansatze nicht verflgbar sind,
erfolgt die Fair Value-Bewertung unter Ruckgriff auf marktiibliche Bewertungsmodelle. Zur
Anwendung kommen dabei finanzmathematische Verfahren wie die Barwertmethode und
Optionspreismodelle. Diese berticksichtigen gemaf 1AS 39.AG82 beobachtbare Marktdaten
und andere Faktoren, die dazu geeignet sind, den Fair Value eines Finanzinstruments zu

beeinflussen.

Zum 31. Dezember 2012 standen fur einen Grofiteil der Bestande an Schuldverschreibun-
gen Markt- beziehungsweise Transaktionspreise zur Verfigung. Bei einem geringen Teil der
Finanzinstrumente konnte jedoch zur Ermittlung des Fair Value nicht auf Transaktionspreise
auf einem aktiven Markt zuriickgegriffen werden (IAS 39.AG71-73).

In diesem Fall erfolgt die Ermittlung der Fair Values auf Basis von diskontierten Cashflows,
wobei in die Diskontfaktoren am Markt beobachtbare Zinsen, allgemeine Credit Spreads
(externe Kategorienspreads nach Branche, Herkunft und Rating) und individuelle Credit
Spreads (instrument- und emittentenspezifisch) eingehen. Fir die Bestimmung Letzterer
werden in einer differenzierten Betrachtung die zuletzt beobachteten plausiblen individuellen

Spreads oder aktuellere Spreads verwandter Bonds und Credit Default Swaps sowie eigene
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Einschatzungen herangezogen, die sich zum Beispiel aus Stutzungsaktionen von Staaten
ergeben. Die fur die Bewertung verwendeten Credit Spreads, werden regelméfig auf Markt-

gerechtigkeit Gberprift und angepasst.

Finanzinstrumente der Kategorien HfT und FVO sowie Sicherungsderivate

Fair Values fur Finanzinstrumente des Handelsbestands, Handelsbuchderivate und Derivate
des Nichthandelsbuchs (zusammen HfT) sowie als Sicherungsderivate ausgewiesene Be-
stande werden - entsprechend der Bewertungshierarchie des IAS 39 — primar auf Basis von
Borsen- oder Maklerkursen ermittelt. Bei Nichtexistenz derartiger Wertansatze erfolgt die
Fair Value-Bewertung unter Ruckgriff auf marktibliche Bewertungsmodelle (insbesondere
Barwertverfahren und Optionspreismodelle), in die finanzinstrumentspezifische Marktpara-
meter einflieBen. Letzteres trifft auf alle OTC-Derivate zu.

Die im Rahmen der FVO bilanzierten Finanzinstrumente werden in der Regel anhand von
Bdrsenkursen beziehungsweise Marktpreisen bewertet. Fair Values von Schuldscheindarle-

hen werden anhand von marktiblichen, anerkannten Bewertungsmodellen ermittelt.

Forderungen und Finanzanlagen der Kategorie AfS

Nicht zu Handelszwecken gehaltene Wertpapiere, Beteiligungen und verbundene Unterneh-
men, die als Finanzanlagen ausgewiesen werden, sowie ausgewahlte Schuldscheindarlehen
werden als AfS-Bestand kategorisiert. Deren Fair Value wird grundsétzlich auf Basis von

Borsenkursen beziehungsweise Marktpreisen bestimmt.

Ist bei nicht zu Handelszwecken gehaltenen Wertpapieren die Fair Value-Ermittlung nicht auf
Grundlage von Borsenkursen oder Marktpreisen mdglich, erfolgt die Bewertung auf Basis

anerkannter marktiiblicher Bewertungsmodelle.

Sofern der Fair Value nicht zuverlassig ermittelt werden kann, erfolgt die Bilanzierung zu
Anschaffungskosten. Dabei handelt es sich um nicht bérsennotierte Anteile an verbundenen
Unternehmen und Beteiligungen.

Forderungen und Finanzanlagen der Kategorie LaR

Kredite und Forderungen, die unmittelbar an den Schuldner ausgereicht oder unmittelbar

gegen den Schuldner begrindet wurden, erworbene Kredite und Forderungen, Schuldver-
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schreibungen sowie ABS-Wertpapiere, die nicht an einem aktiven Markt gehandelt werden
beziehungsweise wurden, bilanziert der Konzern — unter Beriicksichtigung eventueller Wert-
minderungen — zu fortgefiihrten Anschaffungskosten. Die hierflir angegebenen Fair Values

werden grundsatzlich mit Hilfe anerkannter marktiiblicher Bewertungsmodelle ermittelt.

Die Bewertung der Darlehensbestéande erfolgt durch Diskontierung der Cashflows mit Dis-
kontfaktoren, bestehend aus am Markt beobachtbaren Zinsen sowie der Credit Spreads.
Diese werden aus den Ausfallwahrscheinlichkeiten auf Basis des internen Ratings und der
internen Sicherheitsniveaus abgeleitet. Kosten haben aus konzeptionellen Erwéagungen

keinen Eingang in die Bewertung gefunden.

Fur Forderungen, die als wertgemindert gelten, werden jeweils auf Basis der anzusetzenden
Sicherheiten und Verwertungszeitraume sowie der Erwartungen in Bezug auf die zukunftigen
Zahlungen und Kosten Cashflow-Profile abgeleitet. Der erzielbare Betrag und somit der Fair
Value ergibt sich durch Summierung der diskontierten Cashflows zum Bewertungsstichtag.

Finanzanlagen der Kategorie HtM

Schuldverschreibungen und andere festverzinsliche Wertpapiere der Kategorie HtM werden
zu fortgefuihrten Anschaffungskosten bilanziert. Fair Values fur diese Vermdgenswerte wer-
den sowohl aus verfigbaren Marktpreisen abgeleitet als auch anhand der dargestellten

Bewertungsmodelle ermittelt.

Verbindlichkeiten, verbriefte Verbindlichkeiten und Nachrangkapital (Kategorie OL)

Verbindlichkeiten gegeniiber Kunden und Kreditinstituten, verbriefte Verbindlichkeiten sowie
Nachrangkapital werden grundsétzlich zu fortgefihrten Anschaffungskosten bilanziert. Die
Fair Values fur Verbindlichkeiten und Nachrangkapital inklusive der stillen Einlage — sowie
bei Nichtexistenz von Marktpreisen auch fur verbriefte Verbindlichkeiten — werden anhand

anerkannter marktiiblicher Bewertungsmodelle ermittelt.

AulRerbilanzielles Geschaft

Fur das auRRerbilanzielle Geschaft (Treuhandgeschaft sowie Eventualschulden und ahnliche

Verpflichtungen) wurden Fair Values nur modellhaft ermittelt.
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Fur Eventualschulden und &ahnliche Verpflichtungen werden bei Abschluss marktgerechte
Konditionen vereinbart, welche mindestens jahrlich Uberprift und gegebenenfalls angepasst

werden. Treuhandgeschafte haben lediglich Durchleitungscharakter.

Aufgrund der regelmé&Rigen Konditionsuberprifung der Avale, der Uberwiegend kurzfristigen
Laufzeit der unwiderruflichen Kreditzusagen (inklusive Akkreditive) sowie des Durchleitungs-
charakters der Treuhandgeschafte wurden keine signifikanten Auspragungen der Geschafte

zur Entstehung eines Fair Value ungleich Null identifiziert.

60.3 Beizulegende Zeitwerte von Finanzinstrumenten

Nachstehend findet sich eine Gegeniberstellung der Fair Values und der Buchwerte fir jede
Klasse von Finanzinstrumenten, welche zu fortgeflihrten Anschaffungskosten in der Bilanz

angesetzt werden:

Marktw ert (Fair Value) Buchwert stille Reserven
in Mio. € 31.12.2012 31.12.2011 31.12.2012 31.12.2011 31.12.2012 31.12.2011
Aktiva
LaR 72.870 83.251 70.483 81.879 2.387 1.372
Forderungen an Kreditinstitute 14.946 16.591 14.796 16.487 150 104
Forderungen an Kunden 45.850 48.360 43.415 46.379 2.435 1.981
Finanzanlagen 12.074 18.300 12.272 19.013 -198 -713
HtM 1.128 1.682 1.021 1.667 107 15
Finanzanlagen 1.128 1.682 1.021 1.667 107 15
Gesamt 73.998 84.933 71.504 83.546 2.494 1.387
Passiva
oL
Verbindiichkeiten gegentiber 22.395 32.492 22.235 32.373 -160 119
Kreditinstituten
Verbindlichkeiten gegeniiber Kunden 38.088 37.974 37.383 37.457 -705 -517
Verbriefte Verbindlichkeiten 20.000 23.015 19.611 22.806 -389 -209
Nachrangkapital inkl. stille Einlagen 1.861 2.078 1.907 2.288 46 210
Gesamt 82.344 95.559 81.136 94.924 -1.208 -635

Fur Finanzinstrumente der Fair Value-Kategorie (HfT, FVO und AfS), fir Derivate in Siche-
rungsbeziehungen sowie fir Forderungen aus gestellten Sicherheiten beziehungsweise
Verbindlichkeiten aus erhaltenen Sicherheiten entsprechen sich Buchwerte und Fair Values;
diese Geschéfte sind in der vorstehenden Tabelle daher nicht enthalten, sondern jeweils in

der entsprechenden Note zu finden.
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Fur das auf3erbilanzielle Geschéft (Treuhandgeschéafte sowie Eventualschulden und ahnliche
Verpflichtungen) ergeben sich Uber die erfassten Rickstellungen sowie die fir das aul3erbi-
lanzielle Geschaft gebildete Portfoliowertberichtigung hinaus keine signifikanten Auspragun-
gen der Geschafte zur Entstehung eines Fair Value ungleich Null. Die entsprechenden
Nennbetrage sind nicht in der vorstehenden Tabelle, sondern in den jeweiligen Notes enthal-

ten.

60.4 Angaben zur Fair Value-Bewertungshierarchie

Die Einteilung der zum Fair Value bilanzierten Finanzinstrumente in die Fair Va-

lue-Bewertungshierarchien wird folgendermal3en vorgenommen:

Level 1

Zur Bestimmung des beizulegenden Zeitwerts von Finanzinstrumenten ist der aktuelle, an
einem aktiven Markt ermittelte Marktpreis der beste Indikator. Als Mal3stab fir die Bewertung
des Fair Value gelten die regelmaf3ig und rechtzeitig von einer Borse, einem Handler, einem
Broker, einer Industriegruppe oder einer Preisagentur zur Verfligung gestellten Preise, vo-
rausgesetzt der Preis spiegelt aktuelle und regulare Markttransaktionen wider. Somit werden
dieser Kategorie bodrsengehandelte Aktien, Fonds, Schuldverschreibungen und Derivate

zugeordnet.

Level 2

Die Zuordnung von Finanzinstrumenten zur Kategorie Level 2 erfolgt, sofern fir ein Finanz-
instrument kein belastbarer Marktpreis verfiigbar ist. In diesem Fall ist die Bewertung des
Fair Value anhand anerkannter und marktiblicher Bewertungsmethoden durchzufiihren. Bei
diesen Bewertungsmodellen basieren die entsprechenden Inputparameter auf beobachtba-
ren Marktdaten. Diese Kategorie enthalt grundsétzlich die nicht an einer Borse gehandelten

Derivate, Schuldverschreibungen sowie Schuldscheindarlehen.

Level 3

Finanzinstrumente dieser Kategorie weisen in ihren Bewertungsmethoden Inputparameter
auf, welche nicht direkt am Markt beobachtbar sind und bei denen ein signifikanter Einfluss
auf den Fair Value des Finanzinstruments besteht. In diesem Fall werden zur Bestimmung
des beizulegenden Zeitwerts realistische und auf Marktgegebenheiten basierende Annah-
men zugrunde gelegt. Darunter fallen Nachrangverbindlichkeiten sowie Asset-Backed-
Securities.
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Die Aufteilung der zum beizulegenden Zeitwert bilanzierten Finanzinstrumente auf die Hier-

archielevel stellt sich wie folgt dar:

31.12.2012 31.12.2011

in Mio. € Gesamt Level 1 Level 2 Level 3 Gesamt Level 1 Level 2 Level 3

Aktiva

AfS 19.948 17.362 2574 12 20.546 16.310 4.221 15
Forderungen an Kunden 435 0 435 0 455 0 455 0
Finanzanlagen 19.513 17.362 2.139 12 20.091 16.310 3.766 15

HfT 13.212 241 12.966 5 12.835 466 12.276 93
Zum Zeitwert bilanzierte finanzielle 13212 241 12.966 5 12835 466 12.276 93
Vermdgenswerte

FVO 4.822 3.554 1.216 52 5.360 3.407 1.871 82
Zum Zeitwert designierte finanzielle 4822 3.554 1.216 52 5.360 3.407 1.871 82
Vermgdgenswerte

P95|t|ve M:?lrktwerte aus derivativen 1.960 0 1.960 0 1658 0 1.658 0

Sicherungsinstrumenten

Gesamt Aktiva 39.942 21.157 18.716 69 40.399 20.183 20.026 190

Passiva

HfT 12.684 70 12.614 0 12.145 349 11.796 0
Zum Zgnwert bilanzierte finanzielle 12.684 70 12,614 0 12,145 349 11.796 0
Verpflichtungen

FVO 15.503 3.872 11.481 150 15.634 3.823 11.654 157
Zum Zeitwert designierte finanzielle 15.503 3872 11481 150 15634 3.823 11.654 157
Verpflichtungen

Nggatlve Marktwerte aus derivativen 2003 0 2903 0 2624 0 2624 0

Sicherungsinstrumenten

Gesamt Passiva 31.090 3.942 26.998 150 30.403 4.172 26.074 157

Aufgrund von zunehmenden Preisquotierungen an aktiven Markten wurden im Geschaftsjahr
2012 Finanzinstrumente mit einem beizulegenden Zeitwert in Hohe von 495 Mio. € auf der
Aktivseite, beziehungsweise 3 Mio. € auf der Passivseite von Level 2 nach Level 1 transfe-
riert. Mit abnehmender Restlaufzeit von Finanzinstrumenten sinkt die Verfluigbarkeit von
Preisen an einem aktiven Markt. Daher wurden 900 Mio. € auf der Aktivseite von Level 1
nach Level 2 umgegliedert. Auf der Passivseite gab es keine Umgliederungen von Level 1

nach Level 2.
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Nachstehend findet sich eine Uberleitung der zum beizulegenden Zeitwert bilanzierten Fi-
nanzinstrumente im Hierarchielevel 3, welche sdmtliche Bestandsveranderungen, Transfers

aus Level 3 sowie Bewertungsanderungen fur das Geschaftsjahr 2012 zeigt:

1.1.2012 . 31.12.2012
FV-Anderungen des
Bestands Bestandsverénderungen
in Mio. € erfolgs- erfolgs- Kaufe Verkaufe  Falligkeiten
wirksam neutral

Aktiva

AfS 15 -1 1 0 3 0 12
Finanzanlagen 15 -1 1 0 3 0 12

HIT 93 0 0 8 96 0 5
Zum Z"eltwert bilanzierte finanzielle 93 0 0 8 9% 0 5
Vermogenswerte

FVO 82 9 0 2 19 22 52
Zum Z"eltwert designierte finanzielle 82 9 0 2 19 2 59
Vermogenswerte

Gesamt Aktiva 190 8 1 10 118 22 69

Passiva

FVO 157 -7 0 0 0 0 150
Zum ;e|twen designierte finanzielle 157 7 0 0 0 0 150
Verpflichtungen

Gesamt Passiva 157 -7 0 0 0 0 150

Die Summe der erfolgswirksam erfassten Fair Value-Anderungen ist im Ergebnis aus zum
Zeitwert bilanzierten Finanzinstrumenten beziehungsweise im Ergebnis aus Finanzanlagen
enthalten. Auf die Bestande am Bilanzstichtag bezogen betragt die Summe dieser Anderun-
gen 3 Mio. €.

Im abgelaufenen Geschaftsjahr 2012 gab es bei den zum beizulegenden Zeitwert bilanzier-
ten Finanzinstrumenten keine Transfers zwischen dem Hierarchielevel 3 und den

Hierarchieleveln 1 und 2.
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Fir die in Level 3 bilanzierten Finanzinstrumente, sind die Credit Spreads die einzigen nicht
am Markt beobachtbaren Inputparameter. Fiir die Auswirkung einer Anderung dieses Para-
meters wurden marktibliche Bandbreiten unterstellt. Die Auswirkungen sind in der nachfol-

genden Tabelle dargestellt.

Anderung Fair Value-Ansatz Anderung Fair Value-Ansatz

in Mio. € bei unterer marktiiblicher bei oberer marktiblicher
Grenze Grenze

Aktiva

AfS 0 0
Finanzanlagen 0 0

HfT 0 0
Zum Zeitwert bilanzierte finanzielle 0 0
Vermbgenswerte

FVO 0 0
Zum Zeitwert designierte finanzielle 0 0
Vermogenswerte

Gesamt Aktiva 0 0

Passiva

FvVO 7 17
Zum Zeitwert designierte finanzielle 7 17
Verpflichtungen

Gesamt Passiva 7 17

Bei einem Ansatz am auf3eren Ende dieser Bandbreiten hétte sich der ausgewiesene beizu-

legende Zeitwert um 17 Mio. € erhéht beziehungsweise um 7 Mio. € verringert.

61 Ausbuchung von finanziellen Vermégenswerten

Der Konzern tatigt Transaktionen mit finanziellen Vermdgenswerten wie Wertpapierpensi-
onsgeschéfte (Repo-Geschéafte) und Wertpapierleihegeschéafte, bei denen wesentliche
Chancen und Risiken zurtckbehalten werden. Aus diesem Grund werden solche Vermo-

genswerte nicht ausgebucht.

Echte Wertpapierpensionsgeschéfte

Echte Wertpapierpensionsgeschafte (Repo-Geschafte) sind Kombinationen aus Kassa-
Kaufen oder Kassa-Verkaufen von Schuldverschreibungen mit gleichzeitigem Verkauf oder
Ruckkauf auf Termin mit demselben Kontrahenten. Die bei Repo-Geschéften in Pension
gegebenen Wertpapiere (Kassa-Verkaufe) werden weiterhin in der Konzernbilanz als Wert-

papierbestand ausgewiesen und bewertet. Die aus dem Geschéft resultierenden Liquiditaten
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werden als Verbindlichkeiten gegentber Kreditinstituten beziehungsweise Kunden bilanziert

und vereinbarte Zinszahlungen werden als Zinsaufwendungen erfasst.

Im umgekehrten Fall von Reverse-Repo-Geschaften werden die in Pension genommenen
Wertpapiere (Kassa-Kéufe) im Konzern nicht bilanziert. Die Liquiditatsabfliisse werden als
Forderungen an Kreditinstitute beziehungsweise Kunden bilanziert. Vereinbarte Zinszahlun-

gen werden als Zinsertrage erfasst.

Wertpapierleihegeschéfte

Wertpapierleihegeschafte werden mit Kreditinstituten und Kunden abgeschlossen. Die ver-
liehenen Wertpapiere werden weiterhin als Wertpapierbestand ausgewiesen, wahrend ent-
liehene Wertpapiere nicht bilanziert und auch nicht bewertet werden. Gestellte Barsicherhei-
ten fur entliehene Wertpapiere werden als Forderungen ausgewiesen. Erhaltene Barsicher-
heiten fur verliehene Wertpapiere werden als Verbindlichkeiten ausgewiesen. Die aus Wert-
papierleihegeschéaften resultierenden Aufwendungen und Ertrage werden in der Gewinn- und

Verlustrechnung im Zinsergebnis beriicksichtigt.

Die nachfolgende Tabelle zeigt die Buchwerte der Ubertragenen, aber nicht ausgebuchten

Vermogenswerte sowie die Buchwerte der korrespondierenden Verbindlichkeiten:

Buchwert
in Mio. € 31.12.2012 31.12.2011
Vermogenswerte
LaR 50 10
Finanzanlagen 50 10
AfS 3.046 2.002
Finanzanlagen 3.046 2.002
FvO 498 930
Zum Zeitwert designierte finanzielle Vermdgenswerte 498 930
HtM 120 175
Finanzanlagen 120 175
Gesamt 3.714 3.117
korrespondierende Verbindlichkeiten
Verbindlichkeiten gegeniiber Kreditinstituten 3.493 2.622
Verbindlichkeiten gegeniiber Kunden 219 275
Gesamt 3.712 2.897
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62 Sicherheiten

Finanzielle Vermégenswerte, die als Sicherheiten gestellt wurden, umfassen die folgenden

Positionen (Buchwerte):

31.12.2012 31.12.2011 Verénderung

Mio. € Mio. € in %

Forderungen an Kreditinstitute 378 301 26

Forderungen an Kunden 5.635 5.673 -1

ErfoIgrswwksam zum" Zeitwert bilanzierte finanzielle 2836 3.423 17
Vermdgensgegenstande

Finanzanlagen 18.362 24.207 -24

Sonstige Aktiva 3.484 3.482 0

Gesamt 30.695 37.086 -17

Die Sicherheiten fir Wertpapierpensions-, Wertpapierleine- und Finanztermingeschafte
wurden im Wege einer Vollrechtsiibertragung im Rahmen von standardisierten Rahmenver-
trdgen gestellt, welche im internationalen Bankgeschéft Ublich sind. Die Sicherheiten fur die
Offenmarktgeschéfte wurden nach den Bedingungen der Bundesbank und die sonstigen

Sicherheiten gemal den Eurex Repo Bedingungen gestellt.

Der Konzern hat zum 31. Dezember 2012 Sicherheiten mit einem Zeitwert von 17.584 Mio. €
(Vorjahr: 19.434 Mio. €) aus Wertpapierpensions-, Wertpapierleihe- und Finanzterminge-
schéaften erhalten. Diese Geschafte wurden gemald den standardisierten Rahmenvertragen
fur Wertpapierpensions-, Wertpapierleihe- und Finanztermingeschéfte beziehungsweise den
Eurex Repo Bedingungen ausgeftihrt. Sofern der Konzern bei Beendigung des jeweiligen
Geschaéfts gleichwertige Wertpapiere, die er als Sicherheit erhalten hat, zurtickgibt, hat er als
Sicherungsnehmer das Recht, die erhaltenen Sicherheiten zu verduf3ern oder weiter zu
verpfanden. Zum 31. Dezember 2012 waren von diesen Sicherheiten 6.931 Mio. € (Vorjahr:

7.925 Mio. €) veraullert oder verpfandet.

63 Geschaftsbeziehungen zu nahestehenden Unternehmen und Personen

Die dem Konzern Landesbank Berlin nahestehenden Unternehmen und Personen umfassen

geman IAS 24 die Gruppen:

e Erwerbsgesellschaft der S-Finanzgruppe mbH & Co. KG (S-Erwerbsgesellschaft)
- Mehrheitsaktionarin der Holding sowie Komplementarin der Beteiligungsgesellschaft der

S-Finanzgruppe mbH & Co. KG (S-Beteiligungsgesellschaft) und — als Komplementarin
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der S-Erwerbsgesellschaft — Regionalverbandsgesellschaft der S-Finanzgruppe mbH
(RVG),

e Muttergesellschaft Landesbank Berlin Holding AG,

e Schwestergesellschaft Landesbank Berlin Investment GmbH (LBB-INVEST) und deren
Tochterunternehmen

e Tochterunternehmen der Landesbank Berlin AG, Gemeinschaftsunternehmen und Un-
ternehmen, auf welche die Landesbank Berlin AG mafgeblichen Einfluss nehmen kann
und deren Tochterunternehmen, sowie

¢ natirliche Personen in Schlisselpositionen der Landesbank Berlin AG, zu denen insbe-
sondere Vorstand und Aufsichtsrat gehoren, weiterhin Vorstand und Aufsichtsrat des be-

herrschenden Mutterunternehmens.

Geschaftsbeziehungen zu nahestehenden Unternehmen und Personen um den Mehr-

heitseigner der Landesbank Berlin Holding AG

In der Landesbank Berlin AG besteht seit dem 1. Januar 2008 eine stille Einlage der
S-Erwerbsgesellschaft in H6he von 700 Mio. €. Die stille Einlage hat die S-Erwerbs-
gesellschaft im Rahmen des Erwerbsprozesses vom Land Berlin Gibernommen. Vertragsge-
mal stehen dem stillen Gesellschafter ergebnisabhangig Gewinnbeteiligungen in Hohe von
7,22 % p.a. in Bezug auf den Einlagebetrag zu beziehungsweise er nimmt an dem Bilanzver-
lust beziehungsweise Jahresfehlbetrag teil, der ohne den Verlustausgleich entstehen wirde,
und zwar im Verhaltnis des Einlagenennbetrages zum Gesamtnennwert der Haftkapitalantei-
le. Fur die stille Einlage wurde im Geschaftsjahr 2012 fur das Geschaftsjahr 2011 eine Ver-

gltung in Hohe von 50,5 Mio. € an die S-Erwerbsgesellschaft gezahilt.

Im Jahr 2008 wurde ein Geschéaftsbesorgungsvertrag zwischen der LBB AG und der RVG
abgeschlossen, mit dem die Erstellung von IFRS-Konzernabschlissen durch die LBB AG flr
die RVG und die damit verbundene Vergitung geregelt sind. Fir die Erstellung des RVG-
Konzernabschlusses 2011 und die damit im Zusammenhang von der LBB erbrachten Leis-
tungen wurden der RVG 78 T€ in Rechnung gestellt.

Im Dezember 2009 wurde eine Vereinbarung zur Ubernahme der Geschaftsbesorgung im
Hinblick auf bestimmte Anzeige- und Meldepflichten gemaR AktG, KWG und WpHG zwi-
schen der LBB und der RVG, der S-Erwerbsgesellschaft und der S-Beteiligungs-gesellschaft
geschlossen. Die LBB erhalt fur die verabredeten Leistungen ein angemessenes jahrliches

Entgelt.
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Mit der RVG, Komplementérin der S-Erwerbsgesellschaft, besteht eine zu marktiblichen
Bedingungen gefuihrte Girokonto-Verbindung, die bisher nur in geringem Umfang (4 T€)
einlageseitig genutzt wird. AuRerdem besteht ein Tagesgeldkonto in Héhe von 6 T€ zu Stan-
dardkonditionen. Weitere berichtspflichtige Geschéfte wurden im Berichtszeitraum nicht
getatigt. Mit der S-Beteiligungsgesellschaft bestehen zum Stichtag keine bankgeschaftlichen

Beziehungen.

Herr Dietrich Harms hat zum 30. September 2012 seine Tatigkeit als Geschaftsfihrer der
RVG beendet. Mit Wirkung zum 1. Oktober 2012 wurde Herr Uwe Schumacher zum neuen
Geschéftsfuhrer der RVG bestellt. Herr Uwe Schumacher vertritt die RVG gemeinschatftlich

mit einem anderen Geschaftsfuhrer.

Mit zwei Geschéftsfihrern der RVG bestehen zu marktiblichen Bedingungen gefiihrte Giro-
konto-Verbindungen auf Guthabenbasis. Ein Geschaftsfihrer der RVG verfugt au3erdem
Uber ein Tagesgeldkonto zu markttblichen Bedingungen.

Die Mitglieder der Geschaftsfihrung der RVG und ihre nahen Angehdrigen haben keine

weiteren berichtspflichtigen Geschafte getatigt.

Geschéafte und Rechtsbeziehungen mit dem Mutterunternehmen, dem Schwester-
unternehmen und dessen Tochterunternehmen, nicht konsolidierten Tochterunter-
nehmen, Gemeinschaftsunternehmen und Unternehmen, auf die der Konzern mal3geb-

lichen Einfluss nehmen kann

Die nahestehenden Unternehmen des Anteilsbesitzes sind in der ,Anteilsbesitzliste” (No-
te 66) unter ,Tochterunternehmen (IAS 27) vollkonsolidiert* beziehungsweise ,Tochterunter-
nehmen (IAS 27) nicht vollkonsolidiert* aufgefiihrt. Die Anteilsbesitzliste beinhaltet auch
Gemeinschaftsunternenmen (Joint Ventures) und die Unternehmen, auf die der Konzern

mafgeblichen Einfluss nehmen kann (Assoziierte Unternehmen).
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Im abgelaufenen Geschéftsjahr bestanden Geschaftsbeziehungen zu den nahestehenden

Unternehmen des Anteilsbesitzes in folgendem Umfang:

Mutterunternehmen

Passiva 31.12.2012 31.12.2011 Veranderung
Mio. € Mio. € in %

Verbindlichkeiten gegenliber Kunden 218 247 -12

Es bestehen (wie zum 31. Dezember 2011) keine Wertberichtigungen sowie keine unwider-
ruflichen Kreditzusagen und Eventualschulden aus Burgschaften und Gewéahrleistungen

gegenuber dem Mutterunternehmen.

Schwesterunternehmen

Passiva 31.12.2012 31.12.2011 Verénderung
Mio. € Mio. € in %

Verbindlichkeiten gegentiber Kunden 21 25 -16

Es bestehen (wie zum 31. Dezember 2011) keine Wertberichtigungen sowie keine unwider-
ruflichen Kreditzusagen und Eventualschulden aus Burgschaften und Gewahrleistungen

gegenuber dem Schwesterunternehmen.

Nicht konsolidierte Tochterunternenmen

Aktiva 31.12.2012 31.12.2011 Veranderung
Mio. € Mio. € in %

Forderungen an Kunden 22 23 -4
Erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierte finanzielle Vermdgenswerte 0 19 -100
Sonstige Aktiva 14 9 56
Passiva 31.12.2012 31.12.2011 Veranderung
Mio. € Mio. € in %

Verbindlichkeiten gegentiber Kunden 3 4 -25
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Es bestehen Wertberichtigungen gegentiber den nicht konsolidierten Tochterunternehmen in
Hohe von 0,2 Mio. € (31. Dezember 2011: 0,7 Mio. €).

Gegentber nicht konsolidierten Tochterunternehmen bestehen unwiderrufliche Kreditzusa-
gen in H6he von 1,4 Mio. € (31. Dezember 2011: 2,3 Mio. €) sowie keine Eventualschulden

aus Burgschaften und Gewahrleistungen (31. Dezember 2011: 0,1 Mio. €).

Joint Ventures

Aktiva 31.12.2012 31.12.2011 Veranderung
Mio. € Mio. € in %
Forderungen an Kunden 0 3 -100
Passiva 31.12.2012 31.12.2011 Veranderung
Mio. € Mio. € in %
Verbindlichkeiten gegentiber Kunden 0 1 -100

Es bestehen (wie zum 31. Dezember 2011) keine Wertberichtigungen, unwiderruflichen
Kreditzusagen oder Eventualschulden aus Birgschaften und Gewébhrleistungen gegenuber

Joint Ventures.

Zu Unternehmen, auf die der Konzern mafgeblichen Einfluss nehmen kann, bestanden

Geschéftsbeziehungen in folgendem Umfang:

Assoziierte Unternehmen

Aktiva 31.12.2012 31.12.2011 Verénderung

Mio. € Mio. € in %
Forderungen an Kreditinstitute 2.460 1.855 33
Forderungen an Kunden 68 78 -13
Erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierte finanzielle Vermdgenswerte 0 39 -100
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Passiva 31.12.2012 31.12.2011 Veranderung

Mio. € Mio. € in %
Verbindlichkeiten gegenuber Kreditinstituten 197 204 -3
Verbindlichkeiten gegeniiber Kunden 17 14 21
Erfolgswirksam zum Zeitwert bilanzierte finanzielle Verpflichtungen 33 32 3
Nachrangkapital 21 21 0

Es bestehen (wie zum 31. Dezember 2011) keine Wertberichtigungen gegeniiber den asso-

ziierten Unternehmen.

Gegenuber assoziierten Unternehmen bestehen unwiderrufliche Kreditzusagen in Hohe von
1,4 Mio. € (31. Dezember 2011: 4,0 Mio. €) sowie keine Eventualschulden aus Birgschaften
und Gewahrleistungen (31. Dezember 2011: 0,3 Mio. €).

Die an die nahestehenden Unternehmen ausgegebenen Kredite wurden zu marktiblichen
Konditionen gewahrt. Im Zinsiiberschuss des Konzerns sind die Zinsaufwendungen und die
Ertrdge aus den Geschaftsbeziehungen als Zinsergebnis enthalten. Das Zinsergebnis des
Konzerns wird aus den Geschéftsbeziehungen zu den nahestehenden Unternehmen ent-

sprechend der Volumina und der marktiiblichen Verzinsung beeinflusst.

Angaben zu den Mitgliedern des Vorstands und des Aufsichtsrats

Die personelle Zusammensetzung des Vorstands der Holding und der LBB hat sich gegen-

Uber dem im Geschaftsbericht zum 31. Dezember 2011 dargestellten Stand nicht verandert.

Im Berichtszeitraum erfolgten keine Anderungen der bestehenden dienstvertraglichen Rege-
lungen (Vorstandsvertrage). Letztmalig hatte der Aufsichtsrat in seiner Sitzung vom 10.
Februar 2011 eine Anpassung der ruhegehaltsfahigen Festgehalter zum jeweiligen individu-
ellen Uberpriifungszeitpunkt beschlossen. Die nicht ruhegehaltsfahigen Festbeziige 2012
sind fur die in den Jahren 2011 und 2012 in der LBB amtierenden Vorstandsmitglieder un-

verandert.

Der Aufsichtsrat der LBB hat in seiner Sitzung am 25. April 2012 (ber die variablen erfolgs-
abhangigen Vergitungen intensiv beraten und auf Basis der fur die jeweiligen Jahre gelten-
den Regelungen entschieden. Fur das Geschaftsjahr 2011 wurde die variable Vergutung fur
alle Vorstandsmitglieder der LBB auf Null Euro festgesetzt. Fir das Geschéaftsjahr 2010
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wurde mit einer Ausnahme den in diesem Geschéftsjahr amtierenden Vorstandsmitgliedern
der erste Teilbetrag der variablen Vorbehaltsvergiitung vollstidndig gewéahrt. Dies gilt ent-
sprechend auch fur den zweiten Teilbetrag der variablen Vorbehaltsvergttung fir das Ge-
schéftsjahr 2009. Die Einzelheiten des Vergltungssystems sind im Konzernlagebericht 2011

dargestellt.

Die personelle Zusammensetzung der Aufsichtsrate der Holding und der LBB hat sich ge-
geniiber dem 31. Dezember 2011 wie folgt verandert: Herr Heinrich Haasis, bis Mitte Mai
2012 Prasident des DSGV, hat seine Mandate in den Aufsichtsraten der Landesbank Berlin
Holding AG und der Landesbank Berlin AG mit Ende seiner Amtszeit als DSGV-Prasident
mit Ablauf des 4. Juni 2012 niedergelegt. Der neue Préasident des DSGV, Herr Georg
Fahrenschon, wurde mit Wirkung zum 5. Juni 2012 in beide Aufsichtsrate bestellt und von

diesen jeweils zum Vorsitzenden gewabhilt.

Herr Friedrich Schubring-Giese hat sein Amt als Mitglied des Aufsichtsrats der Holding mit
Wirkung zum Ende der Hauptversammlung am 31. August 2012 niedergelegt. Zu seinem
Nachfolger wurde in der Hauptversammlung am 31. August 2012 Herr Dr. Rolf Gerlach

gewabhilt.
Herr Wolfgang Pansegrau hat sein Mandat im Aufsichtsrat der LBB mit Ablauf des
31. Dezember 2011 niedergelegt. Herr Gerhard Henschel ist als gewahltes Ersatzmitglied ab

dem 1. Januar 2012 Mitglied dieses Aufsichtsrats.

Eine Ubersicht tiber die Zusammensetzung des Aufsichtsrats der LBB findet sich im Anhang.
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Den Mitgliedern des Vorstands und des Aufsichtsrats der Holding beziehungsweise der LBB

wurden im Berichtszeitraum folgende Vergitungen zuteil:

1.1.-31.12.2012 1.1.-31.12.2011
TE TE
Gesamtbeziige des Vorstands der LBBY 5.068 5.053
(davon erfolgsabhéngige variable Vergiitung) (210) (333)
davon Gesamtbeziige des Vorstands der Holding ? 1.781 1.824
(davon erfolgsabhangige variable Vergiitung) (135) (186)
Gesamtbeziige des Aufsichtsrats der Holding * 620 620
Gesamtbeziige des Aufsichtsrats der LBB ¥ 262 262
an frihere Vorstandsmitglieder oder deren Hinterbliebene
8 6.684 6.783
gezahlt
Zuflihrung zu den Pensionsverpflichtungen gegeniiber aktiven
Vorstandsmitgliedern der LBB 5006 2.087
darin Zufuhrung zu den Pensionsverpflichtungen gegentiber 1.862 824
aktiven Vorstandsmitgliedern der Holding '
31.12.2012 31.12.2011
far _If’ensmnsverpfhchtungen gegeniiber diesem Personenkreis 102.556 90.330
zuriickgestellt
fir Pensionsverpflichtungen gegeniiber aktiven 17.075 12,069

Vorstandsmitgliedern der LBB zum Jahresende zuriickgestellt

darin fur Pensionsverpflichtungen gegeniiber aktiven
Vorstandsmitgliedern der Holding zum Jahresende 6.189 4.327
zuriickgestellt

1) bestehend aus den Herren Dr. Evers, Bettink, Demoliére, Kulartz, Mller, Tessmann
2) bestehend aus den Herren Dr. Evers und Miiller
3) ohne Umsatzsteuer, Konzernangaben

4) darin enthalten erfolgsabhéngige (variable) Vergiitungen an ein ehemaliges Vorstandsmitglied im Jahr 2012 in Hohe von
86 T€ und im Jahr 2011 in Hohe von 116 T€ (jeweils fur seine Tétigkeit in den Geschaftsjahren 2009 und 2010). Hierin nicht
enthalten ist die vom Aufsichtsrat der Berlin Hyp in der Sitzung vom Marz 2012 fiir ein ehemaliges Vorstandsmitglied
beschlossene und 2012 gezahlte erfolgsabhéngige Vorbehaltsvergitung in Héhe von 81 T€ (Vj.: 115 T€) fir die
Geschéftsjahre 2009 und 2010.

Die ,Gesamtbezlge" sind ,kurzfristig fallige Leistungen" entsprechend dem Standard; ,ande-

re langfristig fallige Leistungen" bestehen nicht.

Vergutungskomponenten mit sonstiger langfristiger Anreizwirkung (Bezugsrechte, sonstige
aktienbasierte Vergutungselemente oder Ahnliches) bestehen fiir die Vorstandsmitglieder

nicht.
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Von der Landesbank Berlin AG gewahrte Vorschisse und Kredite an Gremienmitglieder:

31.12.2012 31.12.2011

T€ TE

an Mitglieder des Vorstands der LBB 4 19
davon an Mitglieder des Vorstands der Holding 4 6
an Mitglieder des Aufsichtsrats der Holding 202 89
an Mitglieder des Aufsichtsrats der LBB 179 81

Die Salden beinhalten zu Kundenkonditionen gewéhrte Annuitatendarlehen sowie zu Mitar-
beiterkonditionen in Anspruch genommene Dispositionskredite und Abrechnungssalden auf

Kreditkartenkonten.

Von der LBB wurden Bruttoentgelte an die Arbeithehmervertreter im Aufsichtsrat der Holding
in Hohe von 669 T€ (Vorjahr: 681 T€) und an die Arbeitnehmervertreter im Aufsichtsrat der
LBB in Hohe von 598 T€ (Vorjahr: 589 T€) vergltet.

Geschéftsvorfalle wie Grundsticksverkaufe, geleistete und bezogene Dienstleistungen,
Leasingverhéltnisse, Kredit- und sonstige Geschéfte bei Personen in Schlisselstellungen zu
nicht marktkonformen Konditionen liegen nicht vor. Fir einzelne Gremienmitglieder oder

deren Familienmitglieder bestehen Konten bei Tochterunternehmen des Konzerns.

Nahe Familienangehdrige des Vorstands und des Aufsichtsrats haben keinen Einfluss auf

die unternehmerischen Entscheidungen.

64 Anzahl Arbeitnehmer

Durchschnittliche zZahl der wahrend des Geschéftsjahres beschéftigten Arbeitnehmer, ge-

trennt nach Gruppen:

2012 2011
Vollzeit 4.739 4.874
Teilzeit 1521 1.477
Auszubildende 177 191
Gesamt 6.437 6.542
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65 Ereignisse nach dem 31. Dezember 2012

Herr Martin K. Muller, Vorstandsmitglied der Holding und der LBB, wird — vorbehaltlich der

Zustimmung des Aufsichtsrats der LBB — die LBB mit Ablauf des 31.

und ab 1. April 2013 Vorstandsmitglied der DekaBank.

66 Anteilsbesitzliste

Marz 2013 verlassen

Anteile im

davon . vom
. izgtrs_— Ko%feesrirt]z mittel- Sitrlrrmnlr<nor§(z:2rtr? Ei_gen- Ergebnis (1) 31'12.'2012
Gesellschaft, Sitz - : bar kapital (1) ) abweichen-
erkla- insgesamt 2 in TE€
rung in % _ in % in TE der Jahres-
in % abschluss

Tochterunternehmen (IAS 27)
- vollkonsolidiert -
Berlin-Hannoversche Hypothekenbank P) 100,0 0,0 100,0 830.903 0
Aktiengesellschaft, Berlin, (3), (5)
Crown Court | LLC, Wilmington/Delaware 100,0 0,0 100,0 -63.596 50.871
Crown Court Property London Ltd., 100,0 100,0 100,0 17.316 756
London, (5), (13)
GfBI Gesellschaft fur Beteiligungen und 100,0 0,0 100,0 9.436 0
Immobilien mbH, Berlin, (3), (5)
Grundstiicksgesellschaft Bad Freienwal- 76,7 67,4 76,7 -27.562 -1.790  31.12.2011
de/Gardelegen GbR, Berlin
Grundstiicksgesellschaft Lehrter Stral3e 99,9 0,0 99,9 -3.980 -145
GbR, Berlin, (5)
Landesbank Berlin International S.A., P) 100,0 0,0 100,0 189.957 22.361
Luxemburg, (5), (6)
LBB Finance (Ireland) plc, Dublin, (5) 100,0 0,0 100,0 1.319 -24
LBB Grundstiicks-Gesellschaft mbH der 100,0 0,0 100,0 5.880 0
Landesbank Berlin AG, Berlin, (3), (5)
LBB-Immobilien-Service GmbH, Berlin, 100,0 0,0 100,0 1.405 302
(3), 5
LBB Re Luxembourg S.A., Luxemburg, 100,0 0,0 100,0 3.200 0
(5), (6)
netbank Aktiengesellschaft, Hamburg, 75,0 0,0 75,0 24.664 2.069
(5)
S-Servicepartner GmbH (bis 14.11.2012 100,0 0,0 100,0 2.699 0
BankenService GmbH Unternehmens-
gruppe Landesbank Berlin), Berlin, (3)
Versicherungsservice GmbH Unterneh- 100,0 0,0 100,0 1.036 0
mensgruppe Landesbank Berlin, Berlin,
(3), (5)
SIC-12-Gesellschaften (IAS 27 i. V. m. SIC 12)
- vollkonsolidert -
RR 1l R-11056, City of Wilming- 0,0 0,0 0,0
ton/Delaware, (4)
RR 1l R-11057, City of Wilming- 0,0 0,0 0,0
ton/Delaware, (4)
RR 1l R-11063, City of Wilming- 0,0 0,0 0,0
ton/Delaware, (4)
RR 1l R-11064, City of Wilming- 0,0 0,0 0,0

ton/Delaware, (4)
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RR Il R-11066, City of Wilming- 0,0 0,0 0,0

ton/Delaware, (4)

RR Il R-11077, City of Wilming- 0,0 0,0 0,0

ton/Delaware, (4)

RR Il R-11085, City of Wilming- 0,0 0,0 0,0

ton/Delaware, (4)

RR Il R-11087, City of Wilming- 0,0 0,0 0,0

ton/Delaware, (4)

RR Il R-11140, City of Wilming- 0,0 0,0 0,0

ton/Delaware, (4)

RR Il R-11157, City of Wilming- 0,0 0,0 0,0

ton/Delaware, (4)

RR Il R-11163, City of Wilming- 0,0 0,0 0,0

ton/Delaware, (4)

RR Il R-11189, City of Wilming- 0,0 0,0 0,0

ton/Delaware, (4)

RR Il R-11262, City of Wilming- 0,0 0,0 0,0

ton/Delaware, (4)

RR Il R-11285, City of Wilming- 0,0 0,0 0,0

ton/Delaware, (4)

RR Il R-11290, City of Wilming- 0,0 0,0 0,0

ton/Delaware, (4)

RR Il R-11292, City of Wilming- 0,0 0,0 0,0

ton/Delaware, (4)

RR Il R-11302, City of Wilming- 0,0 0,0 0,0

ton/Delaware, (4)

RR Il R-11303, City of Wilming- 0,0 0,0 0,0

ton/Delaware, (4)

RR Il R-11308, City of Wilming- 0,0 0,0 0,0

ton/Delaware, (4)

RR Il R-11804, City of Wilming- 0,0 0,0 0,0

ton/Delaware, (4)

RR Il R-846, City of Wilming- 0,0 0,0 0,0

ton/Delaware, (4)

Spezialfonds (IAS 27 i. V. m. SIC 12)

- vollkonsolidiert -

AGI PIMCO Global Corporate Bond 100,0 45,0 0,0 87.704 -21  31.12.2011
Fonds, Frankfurt am Main, (11b)

LBB-TBG-Fonds, Berlin, (11b) 100,0 87,3 0,0 99.300 4296  30.11.2011
DeAM EICO Fonds, Frankfurt am Main, 100,0 0,0 0,0 84.210 1494  31.12.2011
(11b)

DEKA - ABS Europe-Fonds, Frankfurt 100,0 0,0 0,0 62.808 -3.648  31.12.2010
am Main, (11b)

GSAM Global Corporate Bond Fonds 100,0 45,0 0,0 92.783 -838  31.12.2011
INKA, Dusseldorf, (11b)

LBB INKA Credit Plus, Dusseldorf, (11) 100,0 30,0 0,0 76.339 1.075 31.12.2010
LBB IPM Systematic Ul, Frankfurt am 100,0 100,0 0,0 30.592 227 30.6.2012
Main

LBB-nb 08-Fonds, Berlin, (5), (11b) 100,0 100,0 0,0 308.672 6.143  28.12.2012
LBB Prisma Unit Trust, George- 100,0 0,0 0,0 12.530 -5.512 30.6.2012
town/Kaiman-Inseln, (11c), (14)

UNIQA Global ABS Income Fund, 100,0 0,0 0,0 23.374 601  31.12.2011
Bregenz, Austria, (11b)

WAMCO INKA Global Corporate Bond 100,0 0,0 0,0 86.433 -1.036  31.12.2010
Fonds, Dusseldorf, (11)

Tochterunternehmen (IAS 27) @

- nicht vollkonsolidiert -

BB-Grundstiicksgesellschaft mit be- 94,9 0,0 94,9 51 0

schrankter Haftung, Berlin, (3)

Berlin Hyp Immobilien GmbH, Berlin, (3) 100,0 100,0 100,0 26 0 31.12.2011
Beteiligungsgesellschaft B & E- 100,0 100,0 100,0 9 -12 31.12.2011

MaRnahmen mbH, Berlin
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B&E-MalRnahme Naumburg GmbH, 100,0 100,0 100,0 -1.499 -1.424  31.12.2011
Berlin

egs Entwicklungsgesellschaft Stidhorn 94,0 94,0 94,0 -844 988 31.12.2011
mbH, Berlin

Eurospeedway Lausitz Entwicklungs 100,0 100,0 100,0 571 22  31.12.2011
GmbH, Berlin

GfBI Beteiligungsmanagement GmbH, 100,0 100,0 100,0 110 10 31.12.2011
Berlin

Grundstiicksgesellschaft Weichselstrale 60,6 0,0 60,6 -4.297 -154  31.12.2011
GbR - STADT UND LAND-Fonds 1 -,

Berlin

Harpalus Verwaltungsgesellschaft mbH 78,1 78,1 78,1 2 -37  31.12.2011
& Co. Vermietungs KG i. L., Miinchen

HaWe Verwaltungsgesellschaft mbH, 100,0 100,0 100,0 26 0

Berlin, (3)

IDL Beteiligungsgesellschaft mbH, Berlin 100,0 100,0 100,0 19 0 31.12.2011
IDL Objektbeteiligungsgesellschaft mbH 100,0 0,0 100,0 105 -7 31.12.2011
& Co. KG, Berlin

Linden Grundsticks GmbH, Berlin 100,0 0,0 100,0 271 -42  31.12.2011
SDZ Ostbrandenburg GmbH, Berlin 100,0 100,0 100,0 160 58  31.12.2011
SDZ Rhein-Ruhr GmbH, Disseldorf 100,0 100,0 100,0 43 18 31.12.2011
Wilkendorf Bau- und Projektentwick- 100,0 100,0 100,0 750 18  31.12.2011
lungsgesellschaft mbH, Berlin

Joint Ventures (IAS 31) @

- nicht nach der Equity-Methode einbezogen -

CidS! Computer in die Schulen gemein- 50,0 0,0 50,0 160 -19 31.12.2011
nitzige Gesellschaft mbH, Berlin

NordEK Norddeutsche Einkaufskoordina- 0,0 0,0 50,0 397 34 31.12.2011
tionsgesellschaft der Landesbank Berlin

AG und der Norddeutschen Landesbank

Girozentrale Berlin und Hannover,

Berlin/Hannover

Assoziierte Unternehmen (IAS 28)

- nach der Equity-Methode einbezogen -

LBS Norddeutsche Landesbausparkasse 12,0 0,0 12,0 297.458 0
Berlin-Hannover, Berlin/Hannover, (7)

PEB Capital B. V. in liquidation, Hilver- 42,4 0,0 42,4 20 9 31.12.2011
sum

S-Kreditpartner GmbH, Berlin 66,7 0,0 66,7 247.842 10.862  31.12.2011
Assoziierte Unternehmen (IAS 28) @

- nicht nach der Equity-Methode einbezogen -

Apollon Immobilien Verwaltungs GmbH 47,5 47,5 47,5 30.367 1.978  31.12.2011
& Co. KG - Vierter IBV-Immobilienfonds

fur Deutschland -, Berlin

Apollon Immobilien Verwaltungsgesell- 30,0 30,0 30,0 88 5 31.12.2011
schaft mbH, Berlin

B + S Card Service GmbH, Frankfurt am 25,1 0,0 25,1 20.776 3.351 30.9.2012
Main

BBB Burgschaftsbank zu Berlin- 21,8 0,0 21,8 8.747 153  31.12.2011
Brandenburg GmbH, Berlin

Gaia Immobilien Verwaltungs GmbH & 49,0 49,0 49,0 -227 -15  31.12.2010
Co. Objekt Bautzener Gesundbrunnen

KG, Berlin,

Gumes Verwaltung GmbH & Co. Objekt 39,6 0,0 20,0 26 0 31.12.2011
Rostock KG, Miinchen

Projektgesellschaft Forum Neukélin GbR 0,0 0,0 40,0 0 0 31.12.2009

mit auf das Gesellschaftsvermdgen
beschrankter Haftung, Berlin
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SDZ Sudbayern GmbH, Schwabmun- 30,0 30,0 30,0 589 51 31.12.2011
chen

SDZ Westfalen-Lippe GmbH, Miinster 30,0 30,0 30,0 418 133  31.12.2011

WISUS Beteiligungs GmbH & Co. Zweite 49,0 0,0 36,3 -2.266 271
Vermietungs KG, Munchen

Sonstige Beteiligungen von mindestens 20 v. H. @

Bavaria Immobilien Projektsteuerungs 100,0 100,0 100,0 -3.191 1 31.12.2011
GmbH & Co. Objekt Berlin-Mitte Leipzi-
ger StralRe KG, Berlin, (8), (9)

Gartenstadt Stahnsdorf GmbH i. I., 49,0 49,0 49,0 3 0 31.12.2008
Berlin, (10)

Gartenstadt Stahnsdorf GmbH & Co. 48,5 48,5 48,5 -2.987 -2.987  31.12.2009
Projektentwicklungs KG i. I., Berlin, (10)

Theseus Immobilien Management GmbH 100,0 100,0 100,0 -4 -1 31.12.2011

& Co. Objekt Leipziger Stralle KG,
Berlin, (8), (9)

Wohnbau Tafelgelande Beteiligungs 75,0 75,0 75,0 45 -1 31.12.2010
GmbH, Minchen, (8), (9)
Wohnbau Tafelgelande GmbH & Co. KG, 75,0 75,0 75,0 624 131  31.12.2010

Munchen, (8), (9)

Sonstige SIC-12-Gesellschaften /
Spezial- und Publikumsfonds von mindestens 20 v. H. @

Magna Africa Fund, London, (11a), (12) 38,5 38,5 0,0 64.011 7.297  31.12.2010
OP Extra Bond Euro - hedged, Kdln, 22,8 22,8 0,0 213.076 46  30.12.2010
(11b), (12)

(P) Fur diese Gesellschaft gilt die Patronatserklarung der Landes-
bank Berlin AG.

(1) Angabe der Jahresabschlussdaten nach HGB, wenn nicht anders
gekennzeichnet.
(2) Der Einbezug in den Konzernabschluss sowie die Bewertung erfolgt gemaf IAS 39 als Finanzinstrument.

(3) Mit der Gesellschaft besteht ein Beherrschungs- und/oder ein Ergebnisabfiihrungsvertrag.

(4) Es handelt sich um die einzelnen Tranchen zum "Tender-Option-Bond-Programm" der Crown Court | LLC; TOB gesamt

per 31.12.2012: Eigenkapital 23.882 T€; Jahresuberschuss -83.074 T€.

(5) Zahlen aus aufgestelltem oder vorlaufigem Jahresabschluss per 31.12.2012.

(6) Zahlen aus Abschluss nach local GAAP (Lux).

(7) Assoziiertes Unternehmen wegen maRgeblichen Einflusses durch Organvertretung beziehungsweise durch Mitwirkung an

Finanz- und Geschéftspolitik (IAS 28.7).

(8) Kein Tochterunternehmen wegen fehlender Beherrschung (Abschirmung durch Detailvereinbarung).

(9) Kein assoziiertes Unternehmen wegen fehlenden maf3geblichen Einflusses (VC-Kapital, keine faktische Einflussnahme - Widerlegung
IAS 28.7) beziehungsweise Vermittlung tiber nicht konsolidiertes TU.

(10) Kein Tochter- oder assoziiertes Unternehmen, da Insolvenzverwalter bestellt.

(11) Das Eigenkapital entspricht dem Fondsvolumen, das Ergebnis (Jahresiiberschuss) entspricht dem Saldo aus Ertrag und Aufwand.
(11a) Das Eigenkapital entspricht dem Fondsvolumen, das Ergebnis (Jahresiiberschuss) entspricht dem ordentlichen Nettoertrag.
(11b) Das Eigenkapital entspricht dem Fondsvolumen.

(11c) Das Eigenkapital entspricht dem Fondsvolumen, die Umrechnung erfolgt zum Kurs per 30.6.2012.

(12) Die auflegende KAG gehort nicht zum Konzern und Beherrschung beziehungsweise maf3geblicher Einfluss wird nicht ausgetibt.

Kurse

(13) 1 EUR = 0,8161 GBP (zum
31.12.2012)

(14) 1 EUR = 1,2590 USD (zum
30.6.2012)
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Verzeichnis der Gesellschaften mit Beherrschungs- und / oder Ergebnisabfiihrungsvertragen

mit der Landesbank Berlin AG

Gesellschaft Organtrager Ergebnis vor vom 31.12.2012
Ergebnis- abweichender
abfihrung Jahresabschluss
inTE

BB-Grundstucksgesellschaft mit beschrankter Landesbank Berlin AG 4

Haftung, Berlin, (1)

Berlin-Hannoversche Hypothekenbank Aktien- Landesbank Berlin AG 125.814

gesellschatft, Berlin, (1)

GfBI Gesellschaft fiir Beteiligungen und Immobi- Landesbank Berlin AG 38

lien mbH, Berlin

LBB Grundstiicks-Gesellschaft mbH der Lan- Landesbank Berlin AG 600

desbank Berlin AG, Berlin, (1)

LBB-Immobilien-Service GmbH, Berlin, (1), (2) Landesbank Berlin AG -61

S-Servicepartner GmbH (bis 14.11.2012 Ban- Landesbank Berlin AG 1.090

kenService GmbH Unternehmensgruppe

Landesbank Berlin), Berlin, (1)

Versicherungsservice GmbH Unternehmens- Landesbank Berlin AG 608

gruppe Landesbank Berlin, Berlin, (1)

Weitere Gesellschaften mit Beherrschungs-und/oder Ergebnisabflihrungsvertrdgen mit Konzerngesellschaf-

ten der Landesbank Berlin AG

Berlin Hyp Immobilien GmbH, Berlin, (1)

Berlin-Hannoversche Hypothekenbank
Aktiengesellschaft, Berlin

667 31.12.2011

HaWe Verwaltungsgesellschaft mbH, Berlin, (1)

LBB-Immobilien-Service GmbH, Berlin

-11

(1) HGB-Zahlen/aufgestellter JA
(2) Es besteht ein Verlustvortrag.
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Bestatigungsvermerk des Abschlussprifers

"Wir haben den von der Landesbank Berlin AG, Berlin, aufgestellten Konzernabschluss -
bestehend aus Bilanz, Gesamtergebnisrechnung, Eigenkapitalveranderungsrechnung, Kapi-
talflussrechnung und Anhang - sowie den Konzernlagebericht fir das Geschéftsjahr vom
1. Januar bis 31. Dezember 2012 geprift. Die Aufstellung von Konzernabschluss und Kon-
zernlagebericht nach den IFRS, wie sie in der EU anzuwenden sind, und den erganzend
nach 8§ 315a Abs. 1 HGB anzuwendenden handelsrechtlichen Vorschriften liegt in der Ver-
antwortung des Vorstands der Gesellschaft. Unsere Aufgabe ist es, auf der Grundlage der
von uns durchgefuhrten Prufung eine Beurteilung Uber den Konzernabschluss und den Kon-

zernlagebericht abzugeben.

Wir haben unsere Konzernabschlusspriifung nach § 317 HGB unter Beachtung der vom
Institut der Wirtschaftsprifer (IDW) festgestellten deutschen Grundsatze ordnungsmafiger
Abschlussprifung vorgenommen. Danach ist die Prifung so zu planen und durchzufihren,
dass Unrichtigkeiten und VerstoRe, die sich auf die Darstellung des durch den Konzernab-
schluss unter Beachtung der anzuwendenden Rechnungslegungsvorschriften und durch den
Konzernlagebericht vermittelten Bildes der Vermdgens-, Finanz- und Ertragslage wesentlich
auswirken, mit hinreichender Sicherheit erkannt werden. Bei der Festlegung der Prifungs-
handlungen werden die Kenntnisse Uber die Geschaftstatigkeit und Uber das wirtschaftliche
und rechtliche Umfeld des Konzerns sowie die Erwartungen Uber mdgliche Fehler berlck-
sichtigt. Im Rahmen der Prifung werden die Wirksamkeit des rechnungslegungsbezogenen
internen Kontrollsystems sowie Nachweise fur die Angaben im Konzernabschluss und Kon-
zernlagebericht Gberwiegend auf der Basis von Stichproben beurteilt. Die Prufung umfasst
die Beurteilung der Jahresabschlusse der in den Konzernabschluss einbezogenen Unter-
nehmen, der Abgrenzung des Konsolidierungskreises, der angewandten Bilanzierungs- und
Konsolidierungsgrundsétze und der wesentlichen Einschétzungen des Vorstands sowie die
Wirdigung der Gesamtdarstellung des Konzernabschlusses und des Konzernlageberichts.
Wir sind der Auffassung, dass unsere Prifung eine hinreichend sichere Grundlage fir unse-
re Beurteilung bildet.

Unsere Priifung hat zu keinen Einwendungen gefihrt.
Nach unserer Beurteilung aufgrund der bei der Prifung gewonnenen Erkenntnisse entspricht

der Konzernabschluss den IFRS, wie sie in der EU anzuwenden sind, und den ergéanzend

nach § 315a Abs. 1 HGB anzuwendenden handelsrechtlichen Vorschriften und vermittelt
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unter Beachtung dieser Vorschriften ein den tatsachlichen Verhaltnissen entsprechendes
Bild der Vermdgens-, Finanz- und Ertragslage des Konzerns. Der Konzernlagebericht steht
in Einklang mit dem Konzernabschluss, vermittelt insgesamt ein zutreffendes Bild von der
Lage des Konzerns und stellt die Chancen und Risiken der zukinftigen Entwicklung zutref-

fend dar."

Berlin, den 28. Februar 2013
PricewaterhouseCoopers
Aktiengesellschaft

Wirtschaftsprifungsgesellschaft

Peter Kleinschmidt  ppa. Mario Bauschke
Wirtschaftsprufer Wirtschaftsprufer
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Versicherung der gesetzlichen Vertreter

Wir versichern nach bestem Wissen, dass gemaf den anzuwendenden Rechnungslegungs-
grundsétzen der Konzernabschluss ein den tatsachlichen Verhaltnissen entsprechendes Bild
der Vermobgens-, Finanz- und Ertragslage des Konzerns vermittelt und im Konzernlagebe-
richt der Geschaftsverlauf einschlieRlich des Geschéaftsergebnisses und die Lage des Kon-
zerns so dargestellt sind, dass ein den tatséchlichen Verhéaltnissen entsprechendes Bild
vermittelt wird, sowie die wesentlichen Chancen und Risiken der voraussichtlichen Entwick-

lung des Konzerns beschrieben sind.

Berlin, den 28. Februar 2013

Der Vorstand

Dr. Johannes Evers Jan Bettink Serge Demoliere

Hans Jurgen Kulartz Martin K. Maller Patrick Tessmann
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Organe der Landesbank Berlin AG

Dr. Johannes Evers
Vorsitzender

Jan Bettink

Serge Demoliere

Hans Jirgen Kulartz

Martin K. Miller

Patrick Tessmann

Heinrich Haasis
Vorsitzender

bis 4. Juni 2012
Georg Fahrenschon
Vorsitzender

ab 5. Juni 2012

Barbel Wulff *)
stellv. Vorsitzende

Heiko Barten *)

Gerhard Grandke

Artur Grzesiek
Gerhard Henschel *)

Sabine Hentschel-Vélez
Garzén *)

Vorstand

Aufsichtsrat

Prasident des Weltinstituts der Sparkassen

Prasident des Deutschen Sparkassen- und Giroverbands

Vorsitzende des Betriebsrats der Landesbank Berlin AG

Mitglied des Betriebsrats der Landesbank Berlin AG
Senior-Referent im Bereich Organisationssteuerung der Landesbank
Berlin AG

Geschaftsfiihrender Prasident des Sparkassen- und Giroverbands
Hessen-Thiringen

Vorstandsvorsitzender der Sparkasse KélnBonn
Mitglied des Betriebsrats der Landesbank Berlin AG

Mitglied des Betriebsrats der Landesbank Berlin AG
Referentin Business Management der Landesbank Berlin AG
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Gerald Herrmann *)

Claus Friedrich Holtmann
Michael Janichen *)
Thomas Mang

Peter Mohr *)

Helmut Schleweis

Peter Schneider

Dr. Harald Vogelsang

Frank Wolf *)

*) Arbeithehmervertreter

Bundesfachgruppenleiter Sparkassen/Bundesbank ver.di
Bundesverwaltung Berlin

Geschéftsfihrender Prasident des Ostdeutschen Sparkassenverbands
Bereichsleiter Firmenkunden der Landesbank Berlin AG

Préasident des Sparkassenverbands Niedersachsen

Mitglied des Betriebsrats der Landesbank Berlin AG

Vorsitzender des Vorstands der Sparkasse Heidelberg

Prasident des Sparkassenverbands Baden-Wirttemberg

Vorstandssprecher der HASPA Finanzholding und der Hamburger
Sparkasse AG

Fachbereichsleiter Finanzdienstleistungen der
ver.di Landesbezirk Berlin-Brandenburg
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Ausschiisse des Aufsichtsrats

Bilanzprifungs-, Personal- und Strategieausschuss
Heinrich Haasis

Vorsitzender

bis 4. Juni 2012

Georg Fahrenschon

Vorsitzender

ab 5. Juni 2012

Barbel Wulff

stellv. Vorsitzende

Michael Janichen

Thomas Mang

Dr. Harald Vogelsang

Frank Wolf
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Kreditausschuss

Artur Grzesiek

Vorsitzender

Heinrich Haasis

stellv. Vorsitzender

bis 4. Juni 2012

Georg Fahrenschon
stellv. Vorsitzender

ab 5. Juni 2012

Gerhard Grandke

Claus Friedrich Holtmann

Michael Janichen

Barbel Wulff

Seite 261 von 266



Vermittlungsausschuss

Heinrich Haasis
bis 4. Juni 2012

Georg Fahrenschon
ab 5. Juni 2012

Gerald Herrmann

Peter Schneider

Barbel Wulff
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Abkulrzungsverzeichnis

ABS
ADAC
AfS
AG
AktG
AMA
BaFin

BankenService

BBG
BCIA

Berlin Hyp
BetrAVG

BGB

BP
BPS-Ausschuss

CCE

CDO

CDS

CFH
CMBS
COBIT
CRD
CreditvVaR
CRR

CsO
D&O-Versicherung
DakOR
DBA

DBO
DCGK
DetV

Asset-Backed-Securities

Allgemeiner Deutscher Automobil-Club e. V., Miinchen
Available-for-Sale

Aktiengesellschaft

Aktiengesetz

Advanced Measurement Approach

Bundesanstalt fir Finanzdienstleistungs-Aufsicht
BankenService GmbH Unternehmensgruppe Landesbank
Berlin, Berlin

Beitragsbemessungsgrenze

Berliner Gesellschaft zum Controlling der Immobilien Altrisiken
mbH, Berlin

Berlin-Hannoversche Hypothekenbank AG, Berlin

Gesetz zur Verbesserung der betrieblichen Altersversorgung
Bankgesellschaft Berlin

Basispunkt

Bilanzprifungs-, Personal- und Strategieausschuss des Auf-
sichtsrats

Current Credit Exposure

Collateralized Debt Obligation

Credit Default Swap

Cashflow-Hedge

Commercial Mortgage-Backed-Securities

Controled Obijectives for Information Technology

Capital Requirements Directive

Credit Value-at-Risk

Capital Requirements Regulation

Chief Security Officer

Directors & Officers-Vermégensschadenversicherung
Datenkonsortium OpRisk

Doppelbesteuerungsabkommen

Defined Benefit Obligation

Deutscher Corporate Governance Codex

Detailvereinbarung
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Deutsche S-Leasing

DISQ

DK
DRS
DRSC

DSGV
EAEG
EBA
ECA
EDV
HFA
ESM
EstG
EU
EWB
EZB
FED
FVO
GBV
GewsStG
GmbH
HfT
HGB
Holding
HtM
IAS
IASB
IBG
IDL
IDW
IFRS
IKK
IKS

Deutsche Sparkassen Leasing AG & Co. KG, Bad Homburg v.
d. Hohe

Deutsches Institut fur Service-Qualitdt GmbH & Co. KG,
Hamburg

Die Deutsche Kreditwirtschaft

Deutsche Rechnungslegungs Standards

Deutsches Rechnungslegungs Standards Committee e. V.,
Berlin

Deutscher Sparkassen- und Giroverband
Einlagensicherungs- und Anlegerentschadigungsgesetz
Europaische Bankenaufsichtsbehdrde

Export credit agency (Exportkreditversicherung)
Elektronische Datenverarbeitung

Hauptfachausschuss

Europaischer Stabilisierungsmechanismus
Einkommensteuergesetz

Européaische Union

Einzelwertberichtigung

Européische Zentralbank

Federal Reserve System

Fair Value-Option

Geschéftsbesorgungsvertrag

Gewerbesteuergesetz

Gesellschaft mit beschrénkter Haftung

Held for Trading

Handelsgesetzbuch

Landesbank Berlin Holding AG

Held to Maturity

International Accounting Standards

International Accounting Standards Board

Immobilien- und Baumanagement der BIH-Gruppe GmbH
Immobiliendienstleistungsgeschaft

Institut der Wirtschaftsprifer

International Financial Reporting Standards

Konzept des internen Konsolidierungskreises

Internes Kontrollsystem
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IKS LUS
InstitutsVergV
IRC
ISMS
ISO

IT

ITIL

IWF

KG

Kfw
KMG
KStG
KWG
LaR

LBB
LBBH
LBB-INVEST
LDA
LWB
MAK
MaRisk
MBS
MitbestG
OffSchOR
oL
OpRisk
OSPlus
oTC
P&L
pEWB
PFE
PIIGS
PoWwB
PUC
RMBS

Internes Kontrollsystem fir Leistungsiberwachende Stellen

Institutsvergitungsverordnung

Incremental Risk Charge
Informationssicherheitsmanagementsystem
International Organisation for Standardization
Informationstechnologie

IT Infrastructure Library

Internationaler Wahrungsfonds
Kommanditgesellschaft

Kreditanstalt fur Wiederaufbau, Frankfurt am Main
Kapitalmarktgeschaft
Kdrperschaftsteuergesetz

Gesetz Uber das Kreditwesen (Kreditwesengesetz)
Loans and Receivables

Landesbank Berlin AG, Berlin

Landesbank Berlin Holding AG, Berlin
Landesbank Berlin Investment GmbH, Berlin
Loss Distribution Approach
Landerwertberichtigung

Mitarbeiterkapazitaten

Mindestanforderungen an das Risikomanagement
Mortgage-Backed-Securities
Mitbestimmungsgesetz

Offentliche Schadenfallsammiung

Other Liabilities

Operationelles Risiko

OneSystem Plus

Over-The-Counter

Profit and Loss

Pauschale Einzelwertberichtigung

Potential Future Exposure

Portugal, Italien, Irland, Griechenland, Spanien
Portfoliowertberichtigungen

Projected Unit Credit Methode

Residential Mortgage-Backed-Securities
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RMS

RS
RTF
RVAGANpG

RVG

SA
S-Beteiligungsgesellschaft

S-Erwerbsgesellschaft

SIC
SITB
Sz
SKP
Solw
VaR
VorstAG
WE
WpHG

Rechnungslegungsbezogenes internes Risikomanagement-
system

Rundschreiben

Risikotragfahigkeit

Gesetz zur Anpassung der Regelaltersgrenze an die demo-
grafische Entwicklung und zur Starkung der Finanzierungs-
grundlagen der gesetzlichen Rentenversicherung
Regionalverbandsgesellschaft der S-Finanzgruppe mbH,
Neuhardenberg

Société Anonyme

Beteiligungsgesellschaft der S-Finanzgruppe mbH & Co. KG,
Neuhardenberg

Erwerbsgesellschaft der S-Finanzgruppe mbH & Co. KG,
Neuhardenberg

Standing Interpretations Committee

Sicherer IT Betrieb

Sparkassen Informatikzentrum

S-Kreditpartner GmbH, Berlin

Solvabilitdtsverordnung

Value-at-Risk

Gesetz zur Angemessenheit der Vorstandsvergitung
Wahrungseinheit

Wertpapierhandelsgesetz
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